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Introduccion

Encontramos en Montevideo y Buenos Aires, organizaciones sociales que trabajan
activamente en la reivindicacion por el derecho a la ciudad, a través del reclamo por la
vivienda. Estas organizaciones son parte de una larga tradicion de lucha que ha signado la
historia de ambos paises. Actualmente, estas organizaciones forman parte de redes globales en
las que se promociona el intercambio en vistas a mejorar las soluciones particulares
(nacionales) ante problematicas o necesidades globales (regionales).

El fluido intercambio entre los integrantes de estas organizaciones se ve teflido de imagenes y
representaciones sobre el otro, y sobre uno mismo, que caracterizan a la relacioén entre vecinos
fronterizos, condicionando y posibilitando a la vez el vinculo entre ambas naciones.

Este trabajo se propone explorar la representacion que sostienen sobre sus propias naciones, y
sobre la vecina, uruguayos y argentinos que integran movimientos sociales de lucha por la
vivienda en Montevideo y Buenos Aires, en la actualidad.

Analizaremos aqui los discursos de integrantes del Movimiento de Ocupantes e Inquilinos
(MOI) de la Ciudad de Buenos Aires, y de la Federacion Uruguaya de Cooperativas de
Vivienda por Ayuda Mutua (FUCVAM) de Montevideo, tratando de encontrar los elementos
que forman parte de esas representaciones, en momentos en que las teorias de la

Globalizacion ponen en cuestion la supervivencia de identidades nacionales.



La informacién aqui presentada fue recogida durante 2008 y 2009, a través de entrevistas
semi estructuradas y grupos focales, en los que se utilizaba un dispositivo disparador
construido a los fines de esta investigacion, compuesto por fotos y frases.

Es importante destacar que esta ponencia presenta un fragmento de un trabajo de
investigacion mayor que se vera plasmado en mi tesis de maestria, a ser presentada en IDAES
— UNSAM. Esta investigacion buscaba explorar la representacion de América Latina y de las

naciones de pertenencia de integrantes de movimientos sociales del Rio de la Plata.

I. Ideas sobre la nacion

Las perspectivas sobre la nacion pueden resumirse en tres grandes lineas teoricas (Grimson,
2007). La primera puede denominarse primordialista o esencialista, y asume que existe una
coincidencia entre nacion, cultura, identidad, territorio y Estado. La nacién se construye con
base en hechos objetivos. Una segunda perspectiva destaca el caracter de construccion de la
nacion, ubicando al Estado como el protagonista de los esfuerzos en ese sentido, pero
implicado en un proceso histérico complejo en el que intervienen también otros actores. La
educacion, la legislacion, las fronteras geopoliticas y los simbolos nacionales son algunos de
los dispositivos que los Estados ponen en marcha en este proceso. La tercera corriente ingresa
en un debate sobre los procesos historicos de construccion de las naciones y su caracter
ficcional. La corriente experiencialista destaca la sedimentacion de los procesos histdricos
que los constructivistas sefialan en la configuracion de elementos culturales que los sujetos
comparten. La nacion deja de ser un proceso puramente simbolico, para ser entendida como
“un proceso social total” (Williams, 1980 citado por Grimson, 2007: 16). Este proceso social
muestra, a la luz de esta perspectiva, que existe al interior de cada uno cierta heterogeneidad
ideologica, que de todos modos desarrolla un campo de lo posible, una logica de interrelacion
entre grupos internos y con grupos externos, un lenguaje comun y otro elementos culturales
compartidos (Grimson, 2007). Este conjunto de personas desiguales comparte una serie de
experiencias histdricas que son constitutivas de los modos de accion, cognicidn, imaginacion
y sentimiento que desarrollan (Grimson, 2007).

En esta categorizacion, podemos ubicar a los exponentes mas renombrados en lo que tiene
que ver con pensar el concepto de nacidén. Asi, en el primer grupo encontramos a Ernest
Renan (2001), para quien la nacién constituye un principio espiritual basado en dos grandes
fundamentos: el olvido de su origen violento y la voluntad de estar juntos: una nacion es

diferente a una raza, un grupo étnico o un grupo lingiiistico, un grupo religioso o un conjunto



de personas determinado espacialmente, entendiéndose la pertenencia a una nacién como una
eleccion, nunca como algo dado a priori. En cuanto al futuro, sus integrantes comparten la
idea de un mismo programa a realizar y el deseo de preservar la nacidon en el tiempo. Max
Weber (1984) pareciera no descartar la conformacion de una nacioén en base a ciertos “bienes
culturales”, entendiéndola como una comunidad de cultura que necesita una comunidad
politica que la sustente.

En el segundo grupo de pensadores, encontramos a Benedict Anderson (1991), quien
establecera a la nacién como una “comunidad politica imaginada”: los sujetos imaginan al
resto de los integrantes como condicion de formar parte de ella, formando una comunidad
horizontal. Para aceptar la existencia de pluralismo al interior de la misma y permitir la
convivencia, la nacidon se imagina soberana. Si bien esta nocion confirma el caracter ficcional
de las naciones, no deja ver el caracter conflictivo de su constitucion, proceso en el que
amplios grupos de sujetos quedan excluidos. Al iniciar esta critica al trabajo de Anderson,
Rosaldo (1992) se pregunta si la categoria de nacion en si misma no se ha vuelto obsoleta en
un mundo que muestra a gritos las diferencias entre incluidos y excluidos. La duda que
recorre su digresion es acerca del modo en que puede resolverse la discusion intelectual en
torno al concepto de nacion para que considere en su interior identidades desiguales y en
permanente conflicto.

Es necesario tener en cuenta que las comunidades de filiacion identitaria, y las naciones como
tales estan en permanente reconsideracion y sus limites no estan definitivamente resueltos.
Las cuestiones relativas a las identidades nacionales aparecen como ficcionales, pero al
mismo tiempo como ambitos de negociacidon, lucha por el poder simbolico y conflicto. Sin
embargo, tener en cuenta este caracter ficcional no implica, de ninglin modo, desestimar la
fuerza de la nacion como artefacto cultural. Destaca Rosaldo, entonces, siguiendo la linea de
Elias, y ubicandose en el tercer grupo de aproximaciones a la nacion, que éstas son procesos
histéricos que no pueden analizarse separados de los contextos en que han nacido y
desarrollado (Rosaldo, 1992; Elias, 1997).

Elias toma el concepto de habitus nacional para adentrarse en esta discusion sobre la
construccion de las identidades nacionales. El habitus aparece para Elias como contingente,
vinculado al proceso de conformacién del Estado en el cual se inserta, y no fijado
naturalmente. Asi, los destinos de las naciones se cristalizan en instituciones que deben
asegurar que personas diferentes dentro de una misma sociedad adquirirdn las misma

caracteristicas, y entonces poseeran el mismo habitus nacional (Elias, 1997).



Este proceso es el que Balibar llamaré de etnificacion. De acuerdo con este autor, las naciones
no poseen una base étnica natural, sino que las poblaciones que van quedando bajo la
influencia de un Estado Nacioén van construyendo (desde la participacion en instituciones
estatales destinadas a la construccién del pueblo) un efecto de unidad que difunde la
sensacion de conformar un pueblo. En este proceso, las diferencias entre los sujetos se
suprimen o minimizan, de modo que resalten las diferencias con los “otros” que no

pertenecen a esa nacion.

Las naciones en el Cono Sur: Argentina y Uruguay

Los esfuerzos tedricos deconstruccionistas han puesto un quizés excesivo énfasis en desandar
el camino de formacion de identidades nacionales, anunciando el borramiento de las fronteras
geopoliticas. Esta hermandad esencializada en la que la muchas veces se apoyan los
proyectos politicos integracionistas impide comprender la importancia cognitiva, politica,
economica y cultural de los Estados-Nacion (Grimson, 2000b).

La mirada que implanta una homogeneizacion entre identidades nacionales cercanas fisica o
historicamente es peligrosa en tanto oculta las diferencias culturales que viven los actores
protagonistas de esas identidades. En el caso de Argentina y Uruguay, estas diferencias no
pueden dejarse de lado. Las percepciones mutuas que ambos paises construyen han ido
variando a lo largo de su historia, y no pueden dejarse de lado a la luz de proyectos
integracionistas que buscan eliminar diferencias como un medio para garantizar su eficacia.
Es decir, es importante partir de la base de los elementos que comparten estas construcciones
(un pasado en comun, similar composicion migratoria y grado de homogeneidad e integracion
social, a la vez que ciertas tradiciones culturales compartidas que permiten hablar de una
identidad rioplatense), a la vez que poder ver mas alla de esas uniformidades que las acercan.
Estas similitudes y puntos de acercamiento dan cuenta, en un inicio, del devenir historico de
las naciones de la region. La lenta construccion de una identidad auténoma por parte de los
criollos al momento de establecer posiciones con respecto de las potencias de ultramar, en
tiempos de la colonia, parece ser el momento inicial para la mayor parte de las naciones
modernas nacidas en suelo latinoamericano. La formacion de esta identidad se construyo
sobre la exclusion de otros grupos sociales, con los que habian compartido el territorio. En
este periodo, es justamente la exaltacion de las riquezas naturales el elemento que reforzaba el

sentimiento de identidad del grupo (Gonzalez, 2007).



En un segundo periodo, que podemos ubicar en la primera mitad del siglo XIX, se comienzan
a formar los Estados nacionales como unidades administrativas, y a definirse (de forma
preliminar) las fronteras de esas formaciones. Es una constante en casi toda la region la
eleccion y puesta en practica de formas republicanas de gobierno, como una decision anterior
a la conformacion de los grandes proyectos nacionales. La nacién era entendida, aqui, como
una comunidad politica desde la que emanaba el poder legitimo y los elementos culturales
aglutinantes (Sabato, 2006). La construccion de un mito nacional, y la exaltacion de una
cultura pretendidamente homogénea comienzan a perfilarse en este periodo, y se delinean
politicas inclusivas, pedagogicas.

La segunda mitad del siglo XIX podria caracterizarse por los esfuerzos de estos paises de
alcanzar una modernizacion material. En Argentina y Uruguay, particularmente, este periodo
coincide con las primeras oleadas inmigratorias, que sin dudas delinearon de manera
particular las formas organizativas econdmicas, politicas y sociales que se vieron en esa
época. Es en este periodo que empiezan a observarse los conflictos entre grupos hegemonicos
por sostener el fundamento tltimo de la pretendida tradicién nacional.

Las naciones uruguaya y argentina son categorizadas por Darcy Ribeiro como pueblos
transplantados, en tanto tienen su origen en corrientes inmigratorias europeas que llegan al
continente americano después de las independencias. Para ese entonces, los primeros pasos en
pos de la construccion de un Estado Nacion ya estaban dados: los indigenas habian sido
aniquilados, y los territorios mas fértiles habian sido destinados a producciones de materias
primas. Sobre un complejo étnico que incluia a mestizos e indigenas se instalan las oleadas
inmigratorias europeas que rapidamente se incorporan a estilos de vida rurales y urbanos ya
desarrollados en ambas naciones. Esta interrelacion entre lo existente y lo recién llegado dio
origen a una nueva etnia nacional, predominantemente europea, con un claro perfil de pueblo
transplantado (Ribeiro, 2007). No se formaban grupos culturales aislados, sino que todos se
asimilaban (en respuesta a acciones mas, o menos violentas) para conformar las proto
nacionalidades en que se integraban.

Es a inicios del siglo XX que se encaran acciones relativas a una relegitimacion del proyecto
nacional, y donde ésta comienza a ser definida en términos culturales, hasta ser considerada
como anterior a toda organizaciéon politica (Sabato, 2006). La existencia de una clase
dominante que asume una postura en inicio europeizante es uno de los puntos de coincidencia
en lo que hace a los inicios de la nacion. En los dos casos, las oposiciones historicas se iran
resolviendo a través de luchas y pactos entre las oligarquias terratenientes y las élites urbanas.

Tanto en Argentina como en Uruguay, las ciudades capitales luchan por constituirse como los



lugares autonomos desde los que se tomen las decisiones principales en lo relativo al devenir
de los paises, proclamandose como los “centros difusores de una civilizacion auténtica”
(Ribeiro, 2007: 411). Este matiz centralista dara una configuracion particular a esas naciones.
El proceso de educacion masiva nacionalista se habia completado alrededor de 1880 con la
institucionalizacion plena de un régimen constitucional en cada uno de los paises, dentro del
cual las provincias internas quedan subyugadas y se implanta una duradera concentracion de
tenencia de la tierra.

La implantacion en el pais de capitales europeos, y de mano de obra inmigrante otorgd
ventajas a ambos paises, que iniciaron un periodo de prosperidad que permitioé desarrollar una
infraestructura productiva acompafiada de una rapida urbanizacion. En periodos de crisis
economicas mundiales, como el de entreguerras, ambos paises se enfrentan a la oportunidad
de construir fuerzas propias en pos de un proceso de industrializacion. Surge, en este
momento, un proletariado fabril y los inicios de lo que seria una clase media cada vez mas
amplia, caracteristica de las formaciones sociales de ambos paises.

Mais adelante, el siglo XX se caracteriza por evidenciar esfuerzos por llevar adelante
construcciones politicas autdnomas frente a un mundo en el que el capitalismo se muestra en
franca expansion. América Latina en general, y sus naciones en particular, buscan estrategias
que posibiliten un desarrollo nacional desde una posicidon periférica con respecto al resto del
mundo. Como ya dijimos anteriormente, las grandes corrientes intelectuales que pensaban a la
region en esa época, la desarrollista y la dependentista, separaban sus aguas de acuerdo a la
importancia que otorgaban a la autonomia con respecto a las potencias para el desarrollo de
las naciones latinoamericanas. Asi, aun cuando coincidian en la condicién subordinada de los
paises de la region frente a las potencias industrializadas, el desarrollismo proponia ponerse a
tono con las innovaciones tecnoldgicas de los paises desarrollados, mientras que los teéricos
de la dependencia abogaban por una salida nacionalista y culturalmente auténoma (Garcia
Canclini, 2002).

En las tultimas décadas del siglo XX, las naciones latinoamericanas han mostrado
posicionamientos diversos con respecto al clima internacional de expansion y crisis del
capitalismo. Como ya mencionamos, grupos excluidos historicamente de la construccion de la
idea de nacidn en cada uno de esos paises retoman la voz, reclamando por respuestas globales
que buscan transformar las unidades nacionales. Las ideas nacionales son instaladas como
problema una vez mas, a la luz de los bicentenarios de las revoluciones independentistas del

siglo XIX.



En Argentina, el proyecto nacional transita por posiciones divergentes en las décadas
siguientes a las luchas emancipatorias, que postulaban formas opuestas de gestionar un
territorio vasto y aun habitado por masas indigenas que estaban excluidas del proyecto
organizador. La Generacion del *80 es un ejemplo de la promocion de una unidad cultural
desde el campo intelectual, con obras que resaltan el cardcter unico e insoslayable de la
argentinidad (Terdn, 2006). Se evidencian, a fines del siglo XIX, los conflictos referidos a la
aparicion de los sectores sociales que no habian sido incluidos en un proyecto nacional que se
evidenciaba, desde sus inicios, como excesivamente centralista.

Hacia la primera mitad del siglo XX, en Argentina son una preocupacion importante las
masas de inmigrantes provenientes del aluvién migratorio trasatlantico, y se proponen
programas estatales de educaciéon masiva con fines patridticos, como un modo de conducir a
esas clases oprimidas. Es aqui cuando renacen las preguntas acerca de la existencia y
caracterizacion de una nacién argentina, y se la ubica nuevamente en el centro de las
preocupaciones politicas e intelectuales. Asi es que se aprueba la Ley Saenz Pena (1912), que
establecia el voto masculino universal obligatorio como forma de ampliar la ciudadania.

Estos esfuerzos democratizadores condujeron, en Argentina, a la formacion de un nuevo
sujeto politico: el pueblo. Los aluviones poblacionales otorgaban a las naciones, o a sus
capitales, al menos, un matiz cosmopolita que conducia a promover la construcciéon de un
nacionalismo cultural que se fundaba en el campo intelectual. Asi es que la busqueda de /o
argentino, el problema de la nacionalidad, se instala como preocupacion central desde los
festejos del Centenario (Funes, 1995). La construccion de este nacionalismo cultural, que
postulaba una reflexién sobre temas como la raza, el territorio, el pasado, la cultura; se
cristalizd en mitos constitutivos de lo que se considera el nucleo de la representacion sobre lo
nacional. Esta reflexion, al mismo tiempo, deviene accioén en tanto plantea un proyecto a
futuro. Mas tarde, en momentos de crisis econdmica mundial, la institucionalidad sera
asumida, desde el gobierno radical, como garantia para sostener el complejo panorama
nacional. La crisis del ’30 profundizard los antagonismos que la sociedad argentina
visualizaba, pero al mismo tiempo fortalecera a la nacion como “principio de legitimidad
politica y base discursiva de interpelacion a la unidad de los opuestos” (Funes, 1995: 160).

El siglo XX en Argentina vivencia un revisionismo que pone en duda la verdadera inclusion
de todos los sectores sociales en la elaboracion de un proyecto de nacion, y que rescata, en
corrientes intelectuales que se inician a mediados del siglo, la existencia de un interior
auténticamente nacional en contraposicion a un Buenos Aires altamente extranjerizante

(Teran, 2006). Al mismo tiempo, la legitimidad del discurso sobre lo nacional entra en



discusion cuando distintos actores intentan proclamarse como los detentores del discurso
sobre la argentinidad. Asi es que, en paralelo a la intelectualidad revisionista, el Ejército se
postula a si mismo en esta época como la Unica institucion capaz de salvar a la patria frente a
sus posibles enemigos (Fanlo, 2007). Este discurso militar quedara asociado a lo nacional en
Argentina durante todo el siglo XX, produciendo efectos de poder y diferenciacion que aun
hoy se palpan en los discursos de los sujetos (Grimson, 2007; Vernik y otros, 2008).

El proceso democratizador posterior a la dictadura (1976 - 1983), y la profunda crisis
econdmica que comienza a mostrar sus signos en la década de los ’90, vuelven a poner en
debate la idea de nacion argentina, en un contexto intelectual caracterizado por el
revisionismo histérico y la puesta en cuestion de elementos culturales solidificados. Los
proyectos integracionistas trasnacionales que se instalan discursivamente con mds fuerza a
inicios del siglo XXI, acercan a la construccion siempre en proceso de la argentinidad a un
devenir latinoamericano del que muchas veces — fundamentado en su importante componente
inmigratorio, de origen europeo mayoritariamente — pretendio separarse.

El proyecto nacional uruguayo nace, al igual que en todos los paises hispanoamericanos,
como una iniciativa politica antes que como una reivindicacion comunitaria. La urgencia del
proyecto independentista del siglo XIX se basaba en la definicion de las fronteras,
territoriales, juridicas y culturales. Es en las ultimas décadas del siglo XIX cuando se
evidencia un impulso modernizador, marcadamente capitalista, y se establecen los rasgos
identitarios que aun componen la idea nacional del Uruguay.

Al mismo tiempo, las primeras grandes oleadas inmigratorias, y los procesos imparables de
urbanizacion demandaban respuestas integradoras, que incluian una reforma escolar y de las
estructuras del Estado en consonancia con este proyecto (Caetano, 1992). La definicion de las
fronteras con los grandes vecinos de los uruguayos, hizo que prevaleciera un discurso
nacionalista, dispuesto a rescatar los rasgos constitutivos de una orientalidad, exaltada por un
grupo de pensadores nacionalistas, que primaba por sobre los proyectos de los intelectuales
integracionistas (que seran considerados uruguayistas, por oposicion a los anteriores, y que
sostenian una mirada cosmopolita sobre la identidad uruguaya — Entrevista a Gerardo
Caetano, septiembre de 2008). El proyecto politico incorpora aqui a una intelectualidad que
contaba con apoyo estatal y que asumio, “en una clave misional, esta idea de confirmar la
nacion desde la historia, desde la novela, desde el ensayo, desde la escuela” (Entrevista a
Gerardo Caetano, septiembre de 2008).

Es durante los inicios del siglo XX que se completa el modelo de identidad nacional. Se

consolida en esta €poca un modelo econdomico de desarrollo, y se definen politicas



demograficas que plantean esquemas uniformizantes y perdurables, en una apuesta a un pais
pequefio pero autosuficiente (Achugar, 1992; Caetano, 1992). La reforma del Estado y la
formacion de un sistema de partidos moderno conllevd al arraigo de una cultura politica
republicana cuyos elementos aun hoy pueden observarse. Los partidos politicos funcionaron
aqui como los garantes de la incorporacion de las masas migrantes al sistema politico,
construyendo una matriz aun vigente que postula que ser uruguayo significa ser un ciudadano
(Entrevista a Gerardo Caetano, septiembre de 2008).

El proyecto de construccion nacional estuvo enfocado aqui en la integracion hacia el interior
de la nacion, con base en una politica de educacion primaria y la universalizacion del voto. Se
sostenia la imagen del “crisol de razas”, y se afirmaba a la vez que el modelo pluralista y
republicano podria perdurar en Uruguay gracias a su carencia de bases indigenas.

Asi es que esta matriz democrdatica, identificada también con un perfil cosmopolita de
tendencia eurocéntrica, exaltando el legalismo y el culto a la excepcionalidad uruguaya, se
sostenia sobre una base partidocratica, institucionalista y estatalista (Caetano, 1992). Estas
primeras construcciones establecieron diferencias constitutivas para el pais con respecto a sus
vecinos latinoamericanos, que aun hoy se perciben en el imaginario de los sujetos: la
homogeneidad racial y de origen garantizaba asi un futuro préspero, con una integracion
social garantizada, y con una receptividad mayor a los que podrian considerarse “valores
universales”. Desde este momento, la idea de nacion uruguaya contiene, al menos desde el
campo intelectual, un elemento distintivo, y es el énfasis en la originalidad de lo uruguayo,
aun cuando muchos de los elementos que se incluyen en esta construccion terminan siendo
mas epocales que uruguayos. Ello deviene en una muy difundida creencia en la
excepcionalidad uruguaya, sobre todo en lo relativo a la preeminencia de formas civilizatorias
que no se han desarrollado de la misma manera en el resto de los paises del continente
(Devoto, 1992, Caetano, 1992). Se construyen asi los pilares para el “mito de la sociedad
homogénea” (Migdal, 1992: 28), basado en una realidad empirica que muestra la inexistencia
de grandes brechas entre los distintos sectores sociales del pais. Por otro lado, la identidad
uruguaya contiene, quizds de manera mas evidente que en otros casos de construcciones
identitarias, una fuerte carga de otredad: la originalidad uruguaya siempre es definida en
relacidon con otro que es mas poderoso, ya sea Argentina o Brasil.

El proyecto nacionalista no vuelve a plantearse fuertemente en el pais hasta la década del 60,
cuando los principales elementos de la sintesis identitaria mostraban signos de agotamiento.
Se instala una perspectiva con matices latinoamericanistas, aunque caracterizada por la

marginacion de las expresiones culturales subalternas (la murga, el carnaval, el tango). Mas



tarde, la represion encarnada por la dictadura (desde 1973), reflotd estas expresiones, que
nutrieron el imaginario democrdtico y opositor al gobierno militar, como referencias
imprescindibles para la identidad nacional (Alfaro, 1992). Es a finales del siglo XX cuando se
observa un resurgimiento del debate sobre la construccion simboélica de la nacionalidad
uruguaya, en un contexto en el que se plantean proyectos politicos como el del MERCOSUR,
con un componente integracionista. Ello conduce a la pregunta sobre los imaginarios de los
paises regionales, dado que politicamente “han sido acufiados para estar solos y no juntos”

(Methol Ferr¢, citado por Caetano, 1992: 90).

I1. Percepciones propias y mutuas entre argentinos y uruguayos

Nos proponemos reconstruir, a partir de los discursos de los integrantes de las organizaciones
sociales que consideramos en este estudio, el significado de ser argentino o uruguayo, asi

como las percepciones sobre el otro que cada una de las naciones construye.

a. Uruguay por los uruguayos

Tal como vimos en la descripcion de la construccion historica de la nacion uruguaya, los
principales rasgos que esta idea de nacion presenta, para sus integrantes, son aquellos
elementos que la relacionan con el republicanismo.

En este sentido, el grado de institucionalidad del pais, la burocracia, el orden, el respeto por
las instituciones republicanas, son elementos que se mencionan como constitutivos de la idea
de nacion. Idea que remite, aun discursivamente, a una republica antes que a una nacion.

De los discursos aqui explorados, asi como de las entrevistas a los informantes clave, se
desprende que la idea de nacién uruguaya nace como un proyecto estatal directamente ligado
a la construcciéon de una republica como forma politica, y que es a esa comunidad politica que
los sujetos adhieren y refieren en sus relatos. Siguiendo la dicotomia que plantea Weber
(1984), el caso uruguayo pareciera ser un ejemplo de una comunidad politica que supera a una
comunidad de cultura, que se construye sobre factores mas débiles y en constante referencia a
aquella.

Se suceden entonces las menciones al “Presidente de la Republica”, el “Banco de la
Republica”, la “Universidad de la Reptblica” antes que a las pertenencias nacionales de estos
componentes. Esta percepcion de lo uruguayo se traduce en una idea que subraya el orden

administrativo de Uruguay, que se corresponde con una imagen similar en el plano
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internacional, y que le ha valido alojar la sede administrativa de varios organismos
intergubernamentales y organizaciones internacionales (por ejemplo, el MERCOSUR).

En este sentido, Uruguay se ha constituido histéricamente como un pais con una extrema
capacidad de sustentabilidad institucional, y los sujetos que participaron de las experiencias
grupales que realizamos se encargan de reproducir esta imagen que no sélo existe desde el
exterior, sino que es fuente de identificacion al interior de la nacion también.

Observamos aqui imagenes sobre Uruguay que refieren al pais como “la casita de América”,
“la Suiza latinoamericana”, etc. Esta caracterizacion de la nacion uruguaya contiene aspectos
positivos y negativos: mientras que es identificada como motivo de valoracion positiva desde
el afuera, y entonces fuente de orgullo desde el adentro, es sefialada como la causa de que no
exista una amalgama cultural que permita hablar de una nacionalidad que supere a las
administraciones republicanas que se sucedan a lo largo de su historia.

Aun cuando las descripciones propias sobre el nacionalismo suelen ser autocriticas, y cargarse
de desvalorizaciones - es decir, siempre se asume que el otro es mas nacionalista que uno — en
el caso de los discursos sobre lo uruguayo es una constante que las referencias a componentes
de una comunidad politica tengan cierta prevalencia sobre los que formen parte de la
comunidad cultural trascendental, y que ello sea visto como una carencia en comparacioén con
el sustento de las naciones vecinas.

Ello conlleva a una imagen propia que relaciona la breve extension geografica del territorio
nacional con la percepcion de poco crecimiento en el plano internacional. En ese sentido, se
suceden las referencias en los discursos explorados a la construccion de una nacionalidad, la
uruguaya, a la sombra de otras dos naciones que la superan en tamafio, en desarrollo y en
peso internacional. Se trata, siguiendo las imagenes que los sujetos que integran las
organizaciones contempladas aqui mencionan, de un pais is/a, construido en el aislamiento al
que lo someten sus gigantes vecinos, Argentina y Brasil. La construccion de una nacioén
uruguaya se relaciona fuertemente, en los discursos que aqui analizamos, con la referencia
constante a un otro que determina las caracteristicas propias a destacar. El nombre mismo del
pais es mencionado como evidencia de esta construccion basada en la otredad.

De acuerdo con los entrevistados, es esta situacion de desventaja frente a dos vecinos con
imagenes muy fuertes lo que ha provocado en los uruguayos la necesidad de marcar
diferencias con respecto a los otros. Asi es que se sucede el énfasis en las diferencias
terminologicas con los argentinos, con quienes comparten un idioma, y las diferencias

costumbristas con los brasileros.
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Estas diferenciaciones han abonado aun mas la distancia simbolica de la nacion uruguaya con
respecto a la region latinoamericana en la que se insertan, situacion que se ha comenzado a
revertir en las ultimas décadas con el acercamiento entre gobiernos con politicas similares, y
la creacion del proyecto politico del MERCOSUR. A nivel de los sectores populares, como ya
hemos visto, el intercambio entre movimientos y organizaciones de distintos paises de
América Latina ha redireccionado la mirada hacia el entorno cercano.

Siguiendo una historiografia que hoy se asume como ficcional, estaba difundida la idea —y
aun persiste esa percepcion desde el resto de los paises — de que Uruguay carecia de
pobladores originarios anteriores a la conquista espafiola. Es una caracteristica atribuida a la
nacion uruguaya, y sostenida discursivamente por los sujetos que entrevistamos, la
inexistencia de un pasado indigena. Aun cuando este dato sobre la construccion del pais hoy
sea criticado y se revise, se afirma que las culturas indigenas no son parte del entramado
cultural que conforma la nacionalidad uruguaya.

Por el contrario, el elemento mas fuerte que constituye ese entramado y que aun hoy se
postula como determinante de pautas culturales contemporaneas, es la presencia de una
masiva inmigracion europea, que a su vez los distancia de otros paises latinoamericanos con
una marcada herencia indigena.

En el imaginario de los uruguayos, es esta herencia europea la que ha marcado los destinos
del pais, y la existencia de una cultural republicana tan fuerte. A su vez, es determinante de
caracteristicas atribuidas al pueblo uruguayo, como su alto grado de formacion y participacion
politica, y sus conocimientos generales.

La construccion de una idea de nacion uruguaya implicd, entonces, la promocion desde el
Estado de un pais con una fuerte integracion, es decir una comunidad donde no hubiera
distancias insoslayables entre clases o grupos.

En este entramado, con una amplia clase obrera que se recuerda alcanzaba niveles de vida
relativos a la clase media, se construy6 una sélida matriz partidista que consolidé mecanismos
institucionales para la accion colectiva. De este modo, la accidon colectiva uruguaya estuvo
historicamente canalizada por las propuestas de los partidos politicos, siendo éste uno de los
rasgos mas evidentes en momentos de comparacidon entre organizaciones sociales que
pertenecen a distintas naciones.

Esta percepcion del pueblo uruguayo como detentor de posiciones y tradiciones de lucha muy
fuertes y sostenidas, se vislumbra en las representaciones del pasado cercano que componen

la idea de nacion que los sujetos entrevistados proponen. En esa representacion del pasado se
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hace referencia a un pueblo que ha atravesado situaciones criticas y que entonces ha quedado
condicionado a formas de vida ordenadas pero muy politizadas.

La referencia mas frecuente y marcada es hacia la ultima dictadura militar que Uruguay
viviera (entre 1975 y 1982). Esa referencia forma parte de la reivindicacion de cierta
capacidad de recuperacion y humildad que el ser wuruguayo contiene. Frente a esa
valorizacion, asumen un caracter negativo las emigraciones masivas de las décadas marcadas
por las crisis econdmicas y politicas. Desde Uruguay se reproduce la idea de que existen casi
tantos uruguayos viviendo fuera del pais como en el territorio mismo, y esa imagen marca
inevitablemente el discurso de los sujetos entrevistados.

En esas referencias, se establecen diferencias marcadas entre aquellos que debieron o
decidieron irse y los que se quedaron en el pais. Estas diferencias abonan, a su vez los
elementos de la representacion sobre lo uruguayo que hablan de unas marcadas conciencia y
formacion politica, asi como una accién colectiva mas organizada que en otros paises.

A pesar de que los componentes de una idea de naciéon en Uruguay parecieran
inevitablemente ligados a la construccion de las instituciones politicas, y a la historia de las
mismas, se mencionan en los discursos que exploramos elementos costumbristas que forman
parte de aquella construccion. Asi, se valora el consumo de la yerba mate como bebida
autoctona, se recuerda la existencia de deportes nacionales como el futbol y de elementos
artisticos como la murga y el tango, que cumplen el doble rol de funcionar como referencia de

lo uruguayo y como elementos aglutinadores, a la vez.

b. Argentina por los argentinos

Las referencias a la argentinidad por parte de los entrevistados que residen en este pais son
bastante escasas. Quizas esto se deba a que los grupos que participaron de las experiencias
grupales estaban conformados, en su mayoria, por migrantes de paises fronterizos.

Por otro lado, en las experiencias que se realizaron en Uruguay, la posibilidad de reflexionar
sobre la propia idea de nacion generaba un entusiasmo que se relacionaba con que se trata de
un debate que aun no encuentra demasiado espacio en el pais. En Argentina, por el contrario,
los llamados a reflexionar sobre la cuestion nacional han sido mas frecuentes en los tltimos
afios, incluso en los medios de comunicacion masiva.

La principal referencia al hablar de la nacion de la que forman parte, tiene que ver con
eventos del pasado cercano. En este sentido, el peronismo aparece como un periodo que

cumplié una doble funcién: conformar una clase sindical que reforzara una tradicion

13



combativa en los sectores populares, a la vez que opacar las necesidades de cambio que esos
sectores proponian por fuera del movimiento al gobierno.

Luego, se repiten en los discursos que exploramos, las referencias a la Giltima dictadura militar
(1976 — 1983). Este periodo se carga de connotaciones negativas, y su peso sobre el presente
se muestra, para estos sujetos, como innegables.

Asi, la dictadura militar y la adopcion de politicas neoliberales durante este periodo son el
fundamente principal de lo que hoy perciben como un desmantelamiento de la accion
colectiva en el ambito nacional. Siguiendo los discursos que exploramos aqui, se detecta una
falta de interés en la participacion politica, que se debe a la historia de carencias que los
sectores populares han atravesado en Argentina, tanto como a la instalacion de iniciativas
asistencialistas que buscaban paliar las consecuencias de aquellas politicas.

En este sentido, existe una identificacion muy usual entre los integrantes de la nacion
argentina de la simbologia nacional, e incluso del fomento de una idea de nacidn, con el
pasado militar del pais. Al igual que en Uruguay y que en otros paises de Latinoamérica, los
ejéreitos que tomaron el poder en el siglo XX hicieron uso de los simbolos nacionales para
identificar su causa con la del resto del pais, a la vez que se autoproclamaban los legitimos
protectores de esa nacion.

En los discursos de los integrantes de las organizaciones sociales argentinas comprendidas en
este estudio, encontramos referencias despectivas a los simbolos nacionales y a la defensa de
una idea de comunidad nacional, que se relacionan con esta situacion relativa al pasado
reciente y la resignificacion que los sujetos hacen del mismo. Tal es asi que las simbologias
que se asumen como fuente de identificaciones se relacionan, segun los discursos de estos
sujetos, con aquellas insignias relativas a las organizaciones que integran, e incluso al
cooperativismo.

Este aspecto es fuente de disensos en los grupos en que participan migrantes de otros paises.
En cuanto se habla de los elementos que sefialan la pertenencia nacional, estos participantes
sefalan las distancias entre los argentinos y las personas que provienen de otros paises. En
este sentido, se mencionan anécdotas en las que los hijos de migrantes utilizan y valorizan los
simbolos nacionales argentinos, y reconocen su pertenencia al pais en el que habitan. Al
mismo tiempo, intentan transmitir esa experiencia a sus padres, en el sentido inverso en que
usualmente tiene lugar la reproduccion de la idea de nacion dentro del seno familiar.

Otra idea muy fuerte que caracteriza a la idea de nacidén en Argentina - y que se relaciona de

forma directa con la decision tedrico-metodologica de tomar organizaciones sociales que

14



pertenezcan a la Capital Federal — tiene que ver con la division simbolica tajante que existe
entre la capital, la ciudad, y el campo, el interior del pais.

Esta division supera cualquier tipo de frontera fisica o distrital que se plantee, y tiene que ver
con la forma en que los sujetos entienden la ciudad, el campo, y la nacion en su totalidad. La
idea de nacion en argentina fue, histéricamente, un proyecto pensado e implementado desde
un gobierno centralista, al cual las provincias adscribian, en una relacion no exenta de
conflictos.

En los discursos de los sujetos que participaron de las experiencias grupales que realizamos,
observamos que esta division se reproduce y se fundamenta en las caracteristicas que la
ciudad sostiene. En ese sentido, el reclamo por una vivienda digna aparece entremezclado con
el reclamo por habitar zonas estratégicas del territorio nacional.

La ciudad es representada como la mayor fuente de posibilidades y oportunidades, en lo
referente al trabajo y a actividades de esparcimiento, incluso a las posibilidades de formacion
y participacion politica. Buenos Aires se presenta en estos discursos como la tnica ciudad del
pais, que se distancia ampliamente en tanto servicios y calidad de vida del Conurbano' y de
las provincias.

Los participantes de las experiencias grupales abonan las imagenes que describen la ciudad, el
conurbano y las provincias con experiencias personales que dan cuenta de los problemas que
atravesaban en zonas del pais que no son Buenos Aires, y que aparecen caracterizadas desde
sus carencias. La participacion en las organizaciones que aqui consideramos aparece entonces
como una fuente de satisfaccion de necesidades, a la vez que como una fuerte posibilidad de
acceso a la ciudad y sus beneficios.

La vivienda en la ciudad, y la lucha desde las organizaciones, aparece relacionada para estos
sujetos con la reivindicacion de su derecho a la ciudad. Ello implica, tal como hemos visto en
secciones anteriores, entender la lucha por la vivienda como la busqueda de igualdad de
oportunidades de acceso a los lugares donde se centraliza la actividad, las decisiones, y, por lo
tanto, las posibilidades.

Este distanciamiento entre la ciudad capital y el interior del pais es muy caracteristico de la
idea de nacidn en Argentina, se repite en sus teoricos y en el imaginario de sus habitantes. En
Uruguay, aun cuando las actividades se reconocen centralizadas en su capital Montevideo,
esta imagen de distanciamiento no es un elemento tan palpable de la construccion nacional

como en Argentina.

' El Conurbano Bonaerense es el cinturon poblacional que rodea a la Ciudad de Buenos Aires. Se trata de una
zona suburbana que presenta la mayor densidad poblacional del pais.
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Esta identificacion de Buenos Aires con /o argentino, y su posicionamiento frente al resto del
mundo como la puerta de entrada al pais, tienen su correlato en la forma en que los argentinos
que participaron de nuestras experiencias grupales relacionan a su nacion con el exterior. En
este sentido, se repite en Argentina la imagen que los uruguayos describian de ellos mismos,
de una nacién latinoamericana pero intrinsicamente ligada a los devenires de otras regiones de
las que se reconocen directamente descendientes.

Asi es que los integrantes de las organizaciones que consideramos aqui subrayan la
pertenencia a tradiciones que migraron masivamente a Argentina a principios del siglo XX, y
es desde alli desde donde se construye la relacion de esta nacion con la region que la contiene.
Aun cuando esta imagen se asume en revision actualmente, incluso desde el discurso de los
sujetos, aparece cierto distanciamiento de la nacion propia con respecto a otros paises de la
region en los que la situacion social y politica se entiende como mas critica. Esta imagen es, a
su vez, reforzada desde el discurso de los migrantes fronterizos que participan de las
experiencias.

Al mismo tiempo, aparecen menciones frecuentes a los elementos costumbristas que se
postulan como caracteristicos de la nacidén argentina. Muchos de esos componentes se repiten
con los que mencionan los uruguayos en las experiencias grupales realizadas en ese pais, y se
constituyen entonces como espacio de disputa entre ambas naciones integrantes de la
identidad rioplatense o gaucha (Grimson, 2000).

Asi, se menciona el interés del pueblo por el tango, corriente musical tipicamente porteia, es
decir perteneciente a la Ciudad de Buenos Aires. También se destaca la existencia del fatbol
como actividad aglutinadora y propia, y el consumo de dulce de leche y mate como
caracteristicos de la nacionalidad. Conocedores de la repeticion de estas costumbres al otro
margen del Rio de la Plata, inmediatamente se mencionan las diferencias entre el uso que
cada una de ambas naciones otorgan a estos elementos, a la vez que se postulan origenes que

sefialan una u otra orilla.

c. Uruguay por los argentinos

Las referencias hacia Uruguay y los uruguayos que se detectan en los discursos de los sujetos
que forman parte de las organizaciones argentinas son breves, y sostienen, usualmente, la
carencia de diferencias entre una nacion y la otra.

Los discursos que exploramos aqui suelen destacar la existencia de un pasado similar y

compartido, y un presente con elementos comunes, como la desigualdad, los derechos basicos
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insatisfechos para una porcion amplia de la poblacion, la existencia de una fuerte tradicion de
accion colectiva, etc.

En este ultimo punto, los participantes de las experiencias grupales que tuvieron lugar en el
marco de esta investigacion destacan la tradicion de accion colectiva que caracteriza al pueblo
uruguayo. Desde una posicion que podria entenderse como de admiracion, se resalta la
existencia de organizaciones con un alto nivel de institucionalizacion, con una profunda
formacion politica, al mismo tiempo que se sefiala ese formalismo como un posible obstaculo.
En la referencia a la nacién vecina sucede algo que se repite en los discursos de los uruguayos
sobre los argentinos, y que tiene que ver con una confusion entre lo que compone a la nacion
de referencia, y aquella porcién con la que se tiene contacto desde la propia actividad, es
decir, otras organizaciones de lucha por la vivienda.

En este marco, se observan referencias a los uruguayos que podrian entenderse como relativas
a FUCVAM vy sus cooperativas. En estas referencias, Uruguay aparece como una nacioén
altamente organizada y con una planificacion en la que es dificultoso plantear innovaciones.
Al mismo tiempo, siendo el tipo de construccién y organizacion de la accidon colectiva de
FUCVAM el que las organizaciones argentinas que contemplamos han adoptado, se establece
una relacion de admiracién y respeto hacia el otro que lo ubica en una posicion ventajosa
dentro del campo que comparten. Los uruguayos son reconocidos como pioneros en la
actividad que las organizaciones argentinas desarrollan, y existen imagenes que valoran
positivamente su aporte para el desarrollo de los proyectos propios.

Estas imagenes se ubican dentro de una representacién generalmente positiva que los
argentinos muestran sostener sobre los uruguayos, aun cuando se destaca que existen ciertas
diferencias en el uso de elementos culturales compartidos en toda la zona, e inclusive
lingtiisticas.

Las referencias, ademds, se completan con experiencias propias que se basan en el
intercambio cotidiano en las cooperativas del MOI, en las que es bastante mayoritaria la
participacion de migrantes uruguayos. La convivencia entre ambas nacionalidades se califica,
desde los argentinos, como pacifica, y ello se relaciona con la existencia de necesidades y

proyectos comunes a ambas naciones.

d. Argentina por los uruguayos
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La imagen altamente positiva que los argentinos que participaron de las experiencias grupales
que realizamos expresaron sobre la nacion uruguaya no parece tener eco en la representacion
que los participantes uruguayos describen de sus pares argentinos.

En las experiencias grupales que realizamos en Uruguay, se sucedian una serie de
caracteristicas negativas atribuidas a los argentinos, que inmediatamente se diferenciaban de
las que pudiera tener la entrevistadora. Estas caracteristicas listaban formas idiosincraticas
como cierta pedanteria, soberbia, pretenciosidad, desconfianza hacia el otro y hasta violencia,
que la mayor parte de las veces terminaban adjudicdndose a los habitantes de la Capital
Federal exclusivamente, discerniéndolos de aquellos argentinos que habitan las provincias del
territorio nacional, con quienes asumen sentirse mas identificados.

Aparece en estos discursos la referencia a la fuerte diferencia que los mismos argentinos
incluyen en su idea de nacion, y que tiene que ver con el distanciamiento entre la capital del
pais y el resto del territorio. Los uruguayos afirman poner en cuestion sus representaciones
sobre los argentinos en cuanto tienen la oportunidad de haberse contactado con habitantes de
las provincias, y exponen que existen fuertes diferencias de caracter entre unos y otros.

Estas actitudes atribuidas a una forma de ser de los argentinos, se solidifica en la accion
colectiva de ese pais. En este sentido, los integrantes de las organizaciones uruguayas que
aqui consideramos afirman que las formas de accion colectiva que tienen lugar en Argentina
se caracterizan por su baja capacidad de institucionalizacién, su espontaneidad, escasa
formacion politica y cierto grado de violencia. Se observa la carencia de programas politicos
completos que contengan esos episodios de accion colectiva, aunque al mismo tiempo se
valora la rapida capacidad de movilizaciébn que se atribuye a las organizaciones y a la
poblacion en general, y que daria cuenta de cierta combatividad. Las organizaciones politicas
argentinas son entendidas, por los uruguayos entrevistados, como dificiles de cooptar por el
entramado partidario, que se entiende como débil.

Los episodios de accion colectiva a los que estos sujetos refieren se recuerdan protagonizados
por personas con baja formacion y cierta escasez de conciencia politica, es decir, un programa
que excediera la movilizacion desarrollada, y que midiera las consecuencias de la misma.

En relacion con el peso del nacionalismo en ambas margenes del rio, los uruguayos que
participaron de nuestras experiencias grupales atribuyen un marcado nacionalismo y una
activa reproduccion de pautas y costumbres nacionales a los argentinos.

En este sentido, los sujetos sefialan como un aspecto ambivalente el fomento del uso de los
simbolos patrios en Argentina, que se interpreta como mucho mayor al que se transmite en

Uruguay. Este nacionalismo, detectado también en las autorreferencias de los argentinos, se
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entiende, por un lado, como un indicador de cierta resistencia. Por otro lado, es entendido
también por estos sujetos como la fuente de discordias entre naciones de una misma region, y
el primer elemento de una imagen exterior negativa.

Por otro lado, en lo que refiere a manifestaciones artisticas e iconos nacionales argentinos, las
imagenes detectadas en los discursos demuestran cierta admiracién. Sin embargo, la
saturacion de sefales televisivas argentinas pareciera ser la razon de cierto hartazgo senalado
por los participantes de las experiencias grupales.

Aparece aqui también la referencia a elementos culturales compartidos que son resignificados
en cada una de las naciones, y que se presentan como espacios de discordia, mas en estos
discursos que en los de los argentinos. Asi, el mate, Carlos Gardel y el tango, el asado y el
dulce de leche serian elementos cuyo origen no queda del todo esclarecido, y frente a los
cuales se establecen diferencias tajantes que marcan nacionalidades.

Estas diferencias se plantean desde una relacién de rivalidad, aunque se asume que la
posibilidad de establecerlas entre dos naciones fronterizas y que comparten un pasado, y

ciertas similitudes histdricas, es util en vistas a la construccion las imagenes de uno y otro.

I11. Reflexiones finales, en proceso...

El analisis de los discursos de los sujetos que aqui comprendimos da cuenta de un entramado
que funciona como horizonte y marco de las précticas colectivas, un entramado simbdlico que
estd asociado a procesos dialogicos y no exentos de conflictos y de los cuales emergen
referencias — la nacion y la region - que se constituyen como fuente de identidad.

Al mismo tiempo, el contexto de pobreza en que grandes grupos poblacionales
latinoamericanos viven parece tener un impacto directo sobre la construccion de estos
sentimientos de pertenencia, al igual que las estrategias que estos grupos elaboran para hacer
frente a las carencias que detectan.

La mirada de los analisis de las ciencias sociales sobre estas construcciones identitarias, sus
elementos fundantes y sus alcances debera entonces tener en cuenta las luchas por proteger las
diferencias y los postulados por sostener la igualdad que estas experiencias expresan.

La importancia del debate que aqui se propuso radica en la necesidad de ampliar el campo
conceptual existente de modo de tener en cuenta diversas formas de asociacion, y, al mismo
tiempo, los modos en que estas practicas son cargadas de sentido.

La configuracion mundial contemporanea demuestra reforzar los sentimientos de pertenencia

a las naciones y los grupos locales, aunque implicando procesos de reconfiguracion de las
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categorias tradicionales, promovidos por la apariciéon de formas de participacion politica que
postulan modificaciones a esos marcos interpretativos. Las nuevas reflexiones sobre la
pertenencia a las que este contexto de cambios pareciera dar lugar, podran auspiciar otras
versiones de la nacién y de lo regional, sin anunciar su desapariciéon o su ineficacia en la

construccion de sentidos de pertenencia.
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