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La reapertura democratica iniciada en 1983 vindadenano del debate en torno de los
derechos humanos vy, dentro de ellos, los derechossd mujeres despertaron durante el
gobierno de Alfonsin especial consideracion. Eseoproducto no sélo del papel que jugaron
las mujeres en el proceso de transicion democratmo las Madres de Plaza de Mayo a la
cabeza de los reclamos por los detenidos-desagasesino también por rol protagonico que
las mujeres habian adquirido en la resistencialiegno de facto como efecto resultante de
la privatizacion (liberal) de las cuestiones pudsig/ la politizacion de lo privado. Esto no
s6lo implico la desaparicion forzada de personasocsistematico método represivo, sino
también el repliegue de las funciones sociale€d&do, acelerado endeudamiento externo,
destruccién y precarizacion del empleo, pérdidaateicios publicos y brutal represiéon. Estos
procesos hicieron de las mujeres las encargadaarddizar tanto demandas sociales como
politicas, en un clima de terror y supresion dadavidad institucional. Por otra parte, este
periodo asistio a la emergencia de grupos de essatire la condicion de las mujeres, lo que
permitid que durante la etapa democréatica muchamigtas y militantes del movimiento de
mujeres ocuparan cargos en la gestion estatal (Br2001).

Las demandas provenientes del colectivo de mujgpascaron multiples temas ya que la
deuda en lo relativo a derechos civiles, politigosociales era amplia. Asi comenzaron a
discutirse demandas de vieja data como la modifinade la ley de matrimonio civil, el
divorcio vincular, la participacion politica de lasijeres, asi como otros mas recientes, entre
ellos, los derechos reproductivos. Las mujeredéaminos generales, han sido consideradas
no como sujetas/individuas, sino como reproductgramadres; y, por lo tanto, toda
legislacion que las contemplara, giraba en tornceste nucleo, fundamentalmente como
variables de politicas de poblacién. Tanto la lagién como complejos mecanismos
discursivos y dispositivos de poder operan pardinegr una Unica imagen de mujer asociada

a su rol maternal, siendo la Iglesia Catolica ectorgparadigmatico (Brown, 2001).

El objetivo que motiva este trabajo puede sinteszan la siguiente pregunta: ¢cual es el

alcance del discurso de los derechos de las mujeras elemento argumental tanto a favor



como en contra de la aprobacion del divorcio viaculAnalizamos los modos en que se
define a las mujeres, a la institucion matrimonjalos roles al interior de la misma, y

retomamos una pregunta por las consecuenciasvitgifaizacion como estrategia politica.

El “desconocimiento” de las mujeres como sujetoslelechos y de agentes capaces de una
ciudadania plena, ha sido sostenido largo tiemparenconcepcion de las mismas como
“eternas menores de edad” (Petracci y Pecheny,)2@V esta linea recuperamos como
paradigmatica la ley de matrimonio civil vigentestaaprincipios de los ochenta, segun la cual
las mujeres se encontraban limitadas en el ejerdeisu ciudadania por la sujecion al padre o
al esposo, y por lo que uno de los primeros pustgstos a revision dentro del marco
legislativo en lo concerniente a los derechos slerlajeres con el retorno a la democracia fue
la revision y la modificacion de la ley de matrinmnivil, la ley de patria potestad y la ley de
divorcio. Esto acompafa un proceso de multiplesbaasren la institucion matrimonial, entre
los que se observan una progresiva equidad y ‘@eascion de los géneros” en el
matrimonio y su rol en la distribucion de beneficestatales y privados (Chauncey, 2004). En
Argentina, se observa un proceso de democratizaggna intimidad que acompaia el
periodo de reconstitucion del estado de derechmento en que se hace visible en la escena

publica y mediatica el debate alrededor de la dedaday el papel de la familia.

Para responder estas preguntas analizamos el gelrigmentario que precedi6 a la sancion
de modificacion de la ley Nacional N° 23.515 de rviawnio Civil en junio de 1987. La
innovacion mas relevante de la ley es la introductalel divorcio vincular y con él cierto
relajamiento del vinculo matrimonial y de la instibn familiar (Navarro Floria, 2004). La
ley reconoce como motivo de disolucion del vinculatrimonial, junto al fallecimiento de
uno de los conyuges y al nuevo matrimonio de urywge ante presuncion de muerte del
otro, la sentencia de divorcio vincular. Asi, elktab que transcurridos tres afios de
matrimonio los cényuges pueden presentarse de rongl juez competente argumentando
las causas que imposibilitan la vida comun y lleaasolicitar el divorcio vincular. La ley
establece que los cényuges recuperan su aptitudiahup cesa la vocacion hereditaria
reciproca. Establece como causales de divorciollagudefinidas en el articulo 202 como
causas de separacion personal: el adulterio, tatiesn de uno de los conyuges contra otro o
contra la vida de los hijos, la instigacion de wnotro a cometer delitos, las injurias y el

abandono voluntario y malicioso.



La sentencia de divorcio establece que cada undepfiilar nuevo domicilio y, en caso de
hijos, se reconoce el régimen de patria potesth@diyuge que hubiera dado lugar a la
separacion por alguna de las causas definidasabeitebuir a que el otro, si no dio causa de
separacion, mantenga el nivel econdomico de vidagdel gozaran durante la convivencia.
Establece una prestacion alimentaria y derechosid¢éeacia, los cuales cesarian en caso de

nuevas nupcias o injurias graves del beneficiario.

Atender a los discursos que circulan en el espaaitamentario no supone que éste sea el
ambito en que se agota la discusion sobre el témanstancia institucional formal de la
sesion parlamentaria funciona como una esferaqaibh el sentido dado por Geoff Eley: “el
escenario estructurado en donde tiene lugar la etampia o la negociacién cultural e
ideoldgica entre una variedad de publicos” (citedoFraser, 1997:117). Esto significa que
entendemos el espacio del Congreso Nacional com@mnunito donde se manifiesta la
multiplicidad de publicos existentes en la sociedatia uno de ellos con légicas propias.
Dicha manifestacion se plasma de manera asiméuacaguanto la estructuracion del espacio
privilegia a ciertos publicos y coloca a otros e@swkntaja Dada la pluralidad de discursos y
publicod, la puesta en escena de negociaciones y conti@mvens este espacio permite una
aproximacion analitica a disputas hegemédnicas emta los sentidos de ciudadania y
derechos sexuales, permitiendo la problematizacide esta Ilucha desde las

heterosexualidades y las demandas de las mujeres.
Documentos de trabajo y perspectiva de analisis

En este estudio tanto “las mujeres” como el matnimecel divorcio, la familia y la ciudadania

misma son abordadas como dispositivos socialesosnaflos por préacticas, discursos e
instituciones que a la vez son terreno de dispulgfinicion por parte de distintos agentes.
Proponemos una estrategia cualitativa, por cuastt garadigma pretende una comprension
interpretativa (Kornblit, 2004). Partimos del sugtoede la construccion social de la realidad
por el que, lejos de esperar el “descubrimiento’aldgina verdad acerca del mundo social,
toda investigacion cualitativa pretende compretaesignificados sociales la conforman. En

este sentido, tanto la familia como la ciudadalois,elementos morales que las rodean, los
modos legitimos e ilegitimos de conformarlas ydasidamientos con otros conceptos, son

términos cuyos significados varian historica yunallmente.

' Recuperamos la nocién de “plblicos” de Fraser (L99% autora sefiala la existencia de muiltiples ipébl
alternativos al espacio publico burgués. Desde pstapectiva, los espacios parlamentarios sobersoos
publicos “fuertes” donde pueden entrar en debasecipmes elaboradas en esos espacios publicosatlters.

3



Trabajamos con un corpus de fuentes secundariapussto principalmente por la

transcripcion debate legislativo de modificaciory INacional de Matrimonio Civil N° 23.515

(1986-1987). También se utiliza prensa escrita tmodos diarios de mayor tirada nacional:
Clarin, La Naciony Pagina 12en los meses de Mayo, Junio y Julio de 1987. Eis,a# mes

de sancion de la ley, el anterior y el posterior.

La pauta de analisis utilizada comprende pensargoa el proceso en el contexto histérico de
retorno a la democracia y el debate en torno déoschos humanos. En un segundo momento
analizamos distintas definiciones de familia, dl que se les asigna y las consecuencias
hipotéticas de la sancién del divorcio. Por Ultirpogponemos pensar las imagenes que se
construyen discursivamente de las mujeres, losneary su relacion; y las consecuencias

politicas de la victimizacién para el desarrolloutiederecho democratico de sexualfdad
Una aproximacion histérica a la situacion argentina

La igualdad juridica es una condicién necesaria pae existan sujetos de derechos sexuales
sin distincion de sexo u orientacién sexual. Compotrapartida, la desigualdad juridica ha
condicionado, y lo sigue haciendo, el ejercicio W& vida sexual placentera y segura
(Petracci y Pecheny, 2007). Sin embargo, tantteises de discriminacion positiva (como las
cuotas) o de garantia de derechos negativos (cama@iitidiscriminatorias) suponen una
distincion socialmente existente, tienen como b@sedesigualdad de hecho. Intentamos aqui

pensar las tensiones producidas por la distantia equiparacion formal y material.

Hasta la sancién del Codigo Civil en 1869, las ramnhmeredadas del periodo colonial,
influidas por el derecho espafiol y los principi@nd@nicos que reconocian competencia a
tribunales eclesiasticos, delineaban la vida deeragjy varones. Las mujeres no podian
actuar en el mundo publico y estaban limitados der®chos en materia de propiedad,

herencia y matrimonfo

La Constitucion de 1853 dispuso que el Congresmpviese la reforma de la legislacion
basada en el derecho canoénico, y el nuevo Cédigib &2itré en vigencia el 1° de enero de
1871. Torrado (2003) sostiene que se tratd de anzatidacion modelo familiar del Codigo

2 Esto no significa que no existan en el debat&jpoes diversas, tanto a favor como en contradey, pero en este trabajo nos limitamos
a trabajar sobre la perspectiva que presentaralgses como victimas tanto por un interés teduaméico, como por razones de extension.
3 Incluso el Derecho Penal juzgaba diferencialmenaenbos sexos, particularmente en delitos coathemhestidad: si una mujer cometia
adulterio era entregada al marido junto con su &n@fain 1989, citado en Petracci y Pecheny, 2007).



Candnico, al consagrar el matrimonio religioso, og&mico e indisoluble y reafirmar la
autoridad del varén en sus dos manifestacionesa hacesposa (autoridad marital) y con
respecto a los hijos (patria potestad). Asi, elvaueddigo definia una relacion conyugal
asimétrica legalizando el campo de accién que ledtances “las costumbres asignaban a las
mujeres y a los hombres: para las primeras, su gasa los segundos, el mundo. Segun
otros, el nuevo Cdédigo Civil nada habia cambiadorehlidad de un poder, el religioso, se

transferia a otro: el civil.” (Torrado 2003:177)

El texto del Cddigo Civil restringio la capacidawilcy de accién de las mujeres en los
ambitos econdmico, profesional y doméstico. Es&udacion jerarquica de los sexos
“cristalizaba un orden familiar en el cual la mugstaba subordinada a un varéon como los
hijos a los padres” (Petracci y Pecheny, 2007: &83tinguia entre capacidad legal de
derecho (posibilidad de ser titular de derechosleyhecho (capacidad de ejercicio) para
adquirir derechos y contraer obligaciones de lagras casadas y las solteras, y entre solteras
menores de edad y adultas. La mujer casada ernpainCeelativa” de hecho y para algunos
pocos actos incapaz de derecho. Estaba legalmanbdedinada a su marido, quien ejercia su
representacion, tenia derecho a fijar el domicibnun, administrar los bienes conyugales, y

autorizar o no su ejercicio profesional.

Para principios del siglo XX se habian sancionadey Nacional N° 1.565 de Creacion del
Registro Civil, y la ley Nacional N° 2.393 de Matdnio Civil. En esta ultima se especifica
que la celebracion del matrimonio se realizaraleRegistro Civil y acepta una celebracion
religiosa posterior. Aunque hubo cambios, la sitiade la mujer no se modificd: no podia
aceptar donaciones ni herencias, el marido corisnséendo el administrador de los bienes
de ambos, etc. Segun Torrado (2003) el procesealgasizacion de la década de 1880 quedo
inconcluso manteniéndose, con caracter civil, dsgas centrales de la legislacién candnica:
la indisolubilidad matrimonial y la subordinaciore da mujer al hombre en el ambito
doméstico. Por otra parte, se conservaron tamigrrdstricciones legales a la actividad
femenina fuera del hogar, al tiempo que se negallamujer los derechos politicos.

En 1926, por iniciativa de organizaciones sociadist de mujeres se modificaron articulos del
Caodigo Civil mediante la ley Nacional N° 11.357, lds Derechos Civiles de la Mujer.

Aungue se anularon las “incapacidades de deretd®mujeres casadas permanecieron bajo
autoridad del marido, pero pudieron trabajar, setepde asociaciones civiles, administrar y

disponer de sus bienes.



En 1954, por iniciativa del Poder Ejecutivo, seabktcié un nuevo régimen de familia,
matrimonio y menores. La ley Nacional N° 14.394lugpé un articulo que permitia la
realizacion de un nuevo matrimonio, legislacion arsada en el conflicto entre la Iglesia
Catolica y el gobierno peronista (Caimari, 2004add en Petracci y Pecheny 2007; Cosse,
2009). Esto permanecio vigente hasta 1956, cuametpldel derrocamiento del gobierno a
manos de los militares, estos dictaron un decnetosgspendia la aplicacién del articulo.

En 1968 la ley Nacional N° 17.711 modifico parciahte la situacion derogando la facultad
de representacion del marido en actos concerni@ngesesposa y su rol de administrador e
introdujo la posibilidad de divorcio por consentmio mutuo, aunque sin posibilidad de
nuevo casamiento (Petracci y Pecheny, 2007). Ltardi® entre practicas sociales y
normativas juridicas fueron generando durante fms &esenta estrategias y argumentos de
legitimacion que, sumados a la extension del digpiieron forma a una cultura divorcista
(Cosse 2009).

El restablecimiento democratico trajo consigo l&ficacion por parte de Argentina de
distintas normativas internacionales como la Coovende la Eliminacion de todas las
Formas de Discriminacién Contra la Mdjedla Convencién Americana de Derechos
Humanos y el Pacto Internacional de Derechos GivilPoliticos (Petracci y Pecheny 2007).
Este periodo muestra los vaivenes y matices edeffisiciones del estatus y capacidad legal
de las mujeres, y la imposibilidad de pensar gstosesos separados de las normas juridicas
que regulan las formas de conyugalidad. Pese ldhass y al largo camino recorrido, la
naturalizacion del modelo burgués de familia llavdar por sentado el caracter contractual y
revocable del matrimonio, producto de la secular@ray de su pérdida de caracter religioso.

Esta idea, como han mostrado la historia feminjstke la familia, esconde dos falacias. La
primera es que la nocién contractual suponia légdadude los conyuges en el matrimonio. La
segunda es que la existencia legal del divorcioliomipa la aceptacion social de las

separaciones y el triunfo del individualismo afezt{Cosse, 2009: 1).
Condiciones de produccion de los discursos y peragpn subjetiva

El andlisis de los discursos de este periodo pefmaiter un diagnostico de transformaciones

globales. Especificamente, es posible reconocereamopiacion discursiva del lenguaje de

4 Suscripta por Argentina el 17/07/1980, aprobadaladey Nacional N° 23.179, sancionada el 08/055198
promulgada el 27/05/1985.



los derechos y del discurso progresista. En siatooi la reapertura democratica, aparecen en
el debate legislativo referencias a este procesefdema de la ley de matrimonio civil como
enmarcado en la defensa de los derechos humarddgon internacional, y se sustenta en

convenciones internacionales

La Declaracion Universal de los Derechos Humanbalaejue todos los seres humanos nacen
libres e iguales en dignidad y derechos. Noso&nsros la obligacion de plasmarlo en esta
transicion democratica hacia una sociedad mas, josia ética, mas solidaria, con mayor
criterio moral y crear este tipo de legislaciory. y008/05/1987, p. 224. Senador Lebn)

La libertad individual, que incluye el derecho agil el estado civil, es reconocido por los
estatutos internacionales ratificados por nuestfs p- Declaracion de los Derechos del
Hombre de las Naciones Unidas, Declaracion de Bodet1948 y, ultimamente, el Pacto de
San José de Costa Rica-. (07 y 08/05/1987, p.9é&tador Martiarena)

Pero ademas la sancién del divorcio vincular yadpacidad para contraer nuevas nupcias es
entendida por los congresistas como una decisgiortia que los tiene como protagonistas,
tanto a nivel personal como partidario. Por muaspensado como parte del reordenamiento

democratico, e incluso como una solucién a la dagpera” de la sociedad argentina.

Pero, ¢ Para qué hacer uso de la palabra? La razfueese trata de una decisidn historica y
me resisto a levantar mi mano en silencio sabiendoncon mi voto voy a colaborar en la

transformacion de una ley que es parte sustancfahgamental de nuestro ordenamiento
juridico. (07y08/05/1987, pp. 237. Senador Genoud)

...este mismo Congreso ha sancionado las leyes da patestad compartida, de proteccion
de la mujer, de la concubina. Hemos avanzado eesrrollo de los derechos de la mujer.
(...) debemos reconocer que globalmente los deregbliicos de la mujer se obtuvieron
durante gobiernos justicialistas. La historia rex@ma que los derechos sociales de la mujer se
estan obteniendo durante este gobierno radical083@5/1987, p. 232, Senador Berhongaray)

5 Todas las transcripciones son citas textuales deDARIOS DE SESIONES DE LA CAMARA DE
DIPUTADOS DE LA NACION — de los dias 13, 14, 18, 29 y 21 de agosto de 1986; 27 de mayo y 03 de
junio de 1987; y de los DIARIOS DE SESIONES DE LAMIARA DE SENADORES DE LA NACION — de

los dias 03 y 19 de septiembre de 1986; y 06, 8718y 21 de mayo de 1987. Entre paréntesis seaimda
fecha, el o la Diputada/Senadora autora de la fyasenimero de la pagina en que se encuentraaa di
version. Los fragmentos tienen caracter ilustragivioo pretenden agotar los discursos de los meadasni
tampoco dar a entender que estos representantesamicos que se pronunciaron en dichos sentidos



El pais esta pendiente del tema del divorcio; pareslo durante afios para que esta Camara lo
tratara. Debe ser un honor para nosotros... De estaf solucionando los problemas, dia a

dia iremos consolidando la democracia (19/08/88784, Diputado Brizuela).

El planteamiento de la cuestibn como un asuntoedectios humanos pueden pensarse a luz
de la siguiente pregunta: “¢ se trataba de sancioraley que instalara un nuevo escenario en
términos de derechos ciudadanos o era la reglaménttltante a un marco normativo ya
reconocido?” (Hiller, 2009: 78). ¢Implica la ley dworcio una ampliacion de los derechos

ciudadanos o bien regulariza una situacién recdacen pactos internacionales adheridos?

La doble apelacion temporal al pasado en normatlgaales y al futuro guiado por
legislaciones extranjeras propone una trayectonaté&minos de democratizacion, que
permitiria reconocer "pasos a seguir" segin ladaérternacional (Hiller, 2009)Aqui vale
recordar la critica realizada a la idea de la %ican democratica" de los paises del cono sur.
La metafora de la transicion suponia un punto etgatia parecido al tipo de sistema politico
de los paises occidentales del norte. Esta visiércfiticada no solo porque el modelo hacia
énfasis solo en los aspectos institucionales y quliotentales de la recomposiciéon
democratica, sino también por la teleologia qu@gné (Nun, 2000; Rinesi, 2003; citado en
Hiller, 2009).

A diferencia de estas argumentaciones favorablasaaice en materia de derechos, hay otras
tendientes a mantener el statu quo que hoy parsisten retomados en los debates sobre el
estatuto de las relaciones conyugales. La vincutaentre familia y sexualidad, el interés
general o bien comun, el interés de la Nacion ‘yraral catolica” son formulas frecuentes,
presentes también en debates actuales sobre fgroiayugalidad, como en la citada Ley de
Union Civil de la Ciudad de Buenos Aires (HilleMartinez Minicucci, 2009).

...votar afirmativamente la ley que estatuye el dii@wincular seria atentar contra nuestra
propia identidad nacional. La Iglesia Catolica es ipglesia publica de la nacion
argentina...porque la cosmovision de los argentirmosraglicalmente catdlica. La religion

catolica es parte inseparable de la identidad natio (07y08/05/1987, p. 168, Senador Salim)

® Algo similar plantea Hiller (2009) para la sancif la Ley de Unién Civil en la Ciudad de BuenoseAi Asi
como la llamada “ley de divorcio” se inscreibe émmceso de democratizacién que sucede a la dicad
(1976-1983), la Ley de Unién Civil se inscribi6 ptoceso de reconstruccion institucional, politicadey
representacién post crisis argentina de 2001.



De este modo los argumentos religiosos se enlapan las intereses nacionales, en
concordancia con la histérica relacion entre eladistargentino y la Iglesia Catélica
habilitando a dicha institucién a manifestarseterirenir politicamente “La familia catélica
y la familia nacional se presentan como sinonimaxly replanteo a la definicién catdlica de

sexualidad se presenta como una amenaza al im&césal”’(Vaggione, 2006: 5).

En esta linea, una solicitada de la Corporacioilegados Catélicos sostiene “que la ley
23.515 es injusta y contraria al bien comun pordasconoce y falsea la naturaleza del
matrimonio...” y defiende “el matrimonio y la unidgdunicidad de la familia como valores

esenciales de nuestra cultur€lgrin, 23/06/1987).
Formacion, disolucién o transformacion de La (sagrda) familia: procesos y discursos

La existencia de un ideario democratico reforzadolas Ultimas décadas y de ciertos
principios igualitarios gozan hoy de alta legitiada nivel de opinidon y permean todos los
niveles de la sociedad. Esto implica la puestaueston de la jerarquia entre los géneros vy la
transformacion de los principios del matrimonion@ue los alcances reales son mas difusos
que los declamados. ElI matrimonio tradicional, pdnscomo alianza de sangre con un
objetivo reproductivo, social y patrimonial se sBrtma en una unidn opcional y provisoria
(para parejas heterosexuales) basada en el aféste. nuevo principio del matrimonio
sumado a la reorganizacion de la vida cotidianadymiola por la nueva posicion de la mujer
en la sociedad han llevado a una flexibilizaciéniaderoles al interior de la pareja, aunque

esto no implicé cambios radicales en las relacioiegsoder.

Lo que encontramos a medida que nos situamos d¢extores mas difuso y se compone por
combinaciones multiples de representaciones y ipe&ct Por ejemplo, aunque entre las
modificaciones de la intimidad en la modernidadnstuye el divorcio como curso posible a
los conflictos de pareja (Valdés et al 1999), estpuede ser pensado como algo automatico.
Por ejemplo, el temor a una “catarata” de divoreisis constantemente presente en el debate
y subyace la idea de que la legalidad, multiplecdos casos mecanicamentet divorcio
engendra divorcio”(7y8/5/87, p. 209, Senador Jiménez Montilla). Esgiarece en la prensa,

con notas que alertan sobre la “proliferacion” detios consecuencia directa de la sancion

" De manera privilegiada, fue la corriente Integrikt que planted esta asociacién entre identidaibmel y
confesion catélica (Mallimaci, Forni y Cardenae03).

8 “Condenaron los obispos la sancion de la ley gerdio” (Clarin, 05/06/1987); “Critica un movimienta ley
de divorcio” (del Movimiento Familiar Cristiano, Wéacién, 31/05/1987), entre otros.



de la ley. En una misma pagi@darin (23/06/1987) publica tres titulos: “En Buenos Aige
en Rosario al comenzar a aplicarse la ley: Hubalé@Bandas de divorcio vincular”, “A las

7.30 ya habia un caso” y “Primer fallo en 20 misiito

Las definiciones de familia abundan en el debae ka mayoria de ellas se entiende que esta
deriva del matrimonio (civil, y en menor medidaigilso), por definicion heterosexual. Por
un lado, hay repetidas referencias a la familiaaamstitucion primera, anterior al individuo

e incluso “natural [y] anterior al Estado” (07y08/0987, p. 167-168, Senador Salim).

Asi tenemos quka familia es la unidad primerg necesaria de toda comunidad a la vez que es
fundamental para el desarrollo de la personalidaldsér humano. Es el grupo colectivo
primario...(7y8/5/87, pp.192, Senador Leconteaib a Alfredo Povift

...la sociedad esta formada inicialmente por el gfapaliar y, como decia Aristételes, la suma
de las familias hacen el municipio y la suma dessitimos la ciudad. (...) Exactamente el
mismo concepto tienen Santo Tomas, la cristiandad partido...Esto se contrapone a otra
linea de pensamiento individualista en la que se due la sociedad es la conjuncion de
individualidades de los ciudadanos. (07y08/05/198218, Senador Trilla)

Las apelaciones de los y las legisladoras a unestpwrden natural estructurante de las
sociedades y relaciones humanas son recurrentasqiianes se oponen a la ley, matrimonio
y familia son elementos centrales de la organizasaxial que incluso anteceden (temporal y
l6gicamente) a la ley humana. La ley civil tradwdelenguaje positivo el ordenamiento

natural. Como reza el diarica Nacionel 13 de agosto: “El matrimonio es indisoluble por

reclamo de la propia naturaleza” (citado el 07yB88387 por el Senador Leconte, p.194).

Solo un nihilista disolvente o un utépico puedesaeren una norma destructiva de la familia,

célula basica, natural y necesaria de toda la dadieivilizada. (06/05/1987, p.132, Senador Gass)

Atendiendo a estas definiciones los y las legistaslanticipan y describen las consecuencias
de la aprobacién de la ley. Si partimos de querfatrimonio tiene una forma universal de
existencia que es la monogamia, de caracter penteapaegular’ se deduce que “el divorcio
es una manera disfuncional de romper una rela@grednanencia social y el grave deterioro
de una institucion, que es el supuesto de todonosdeial estabilizado” (07y08/05/1987, p.

193, Senador Leconte).

9 El subrayado en los fragmentos del debaene®dos los casarioy no del texto original.
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Hoy estamos asistiendo a serias amenazas portaistactores contra la unidad de la familia.
Vemos como el relajamiento de las costumbres, hgsistias econdémicas, la pornografia, la
drogadiccién y, por qué no, el olvido de los serirtos religiosos socavan los cimientos de la
unidad familiar. Aprobar este proyecto de divoreiocular significaria asestarle un golpe de
muerte. (07y08/05/1987, p. 167-168, Senador Salim)

Esta teoria de efecto dominé colabora a generarpémico moral que tiende al

conservadurismo. Asi hay quienes afirman que “acept divorcio es contribuir a un

aumento de la criminalidad juvenil, del abandonarasmores, de la drogadiccion y de todo
tipo de perturbaciones psiquicas, como resultado ldmares desestructurados”
(07y08/05/1987, p. 197, Senador Benitez). Del mismodo se afirma que

...correra peligro nuestra sociabilidad, que la makallas familias se derrumbara, que la
corrupcién invadird todas las capas sociales, @leylde divorcio sera una especie de “rompan
filas” de todos los matrimonios, donde los marigdas esposas saldran en busca de aventuras
amorosas, olvidando el respeto reciproco y a léedad en que viven, desprendiéndose de
subito del amor de sus hijos, es decir, concluyesda desastrosa institucion del divorcio, en
un minuto, con los vinculos mas poderosos que uaefos hombres en sociedad.
(07y08/05/1987, p. 241, Senador Utrera. Citandmgislador Barroetavefia en 1902).

Ante esta preocupacion, hay repetidas advertens@d®e los supuestos riesgos que
conllevaria la aprobacién de la ley. Asi, se afirp@ ejemplo, que “El Episcopado teme que
la moral disminuya por culpa del divorcid?ggina 12 06/06/1987). Obispos argentinos citan
a el entonces Papa Juan Pablo Il diciendo que “tiada de extrafio que la difusion del
divorcio en una sociedad vaya acompafada de undngdision de la moralidad publica en

todos los sectoresC{arin, 05/06/1987).

Este recorrido nos lleva nuevamente al papel deyacomo elemento fundamental para
comprender el sentido de esta lucha. La permeadildel discurso naturalista es un punto

que debe ser atendido en el contexto latinoameaxican

En las sociedades latinas, en general, no concslariey y el derecho como espina dorsal
del contrato social que puede y debe transformemda medida en que lo hacen los sujetos
gue lo producen (y sus relaciones). Mas bien Isa@os como una estructura casi mitica

(platonica, podriamos decir), que “determina ldided”. (Corréa, 2008: 37).

Los discursos que descartan la posible politicidied ciertas iniciativas se nutren de
argumentos naturalistas, muchos fundados en piaiscigligiosos catdlicos. Sin embargo, la
11



pregnancia de estos discursos encuentra un teiégii@n sociedades que sacralizan la ley y
por lo tanto, las justificaciones puestas en jupgeden también apelar a principios de otra

indole, como los basados en la idea del derechwahd@Hiller y Martinez Minicucci, 2009)
Encontrando a las mujeres

La propuesta de los discursos modernizantes setizgamten un modelo de “matrimonio
igualitario” que supone: la psicologicidad, que rajpua un movimiento de individualizacion,
interiorizacion y privatizacion de los sujetosjdaaldad o una oposicidon a los ordenamientos
jerarquicos; y el cambio como autoperfeccionami€italdés et al, 1999). Sin embargo, en
las sociedades latinoamericanas no es un procesodgémeamente distribuido, y son las

clases medias urbanas el sector mas perneadotpali®sirso.

El desafio resulta mas complejo para las mujerese Aa pérdida de vigencia del modelo
tradicional que centraba la identidad femenina lemarimonio y la maternidad, va dando
paso a una nueva identidad que no logra cristabzgrque se centra en la busqueda de
realizacion personal, donde el trabajo remunereh tun lugar fundamental. En este nuevo
orden se redefine el concepto de maternidad, miangim un lugar central, pero liberandose
del caracter de sacrificio, para entenderse comaouminio placentero de realizacion. En una
linea similar se redefine el concepto de parejastionando la jerarquia entre varones y
mujeres, reconociendo la sexualidad como un ambifortante de la vida de pareja y

rompiendo con la polaridad masculino/activo y femefpasivo (Valdés et al, 1999).

Las transformaciones ocurridas en los procesosodration y disolucion conyugal, mas
acentuadas en paises europeos, se engloban bajoneépto desegunda transicion
demograficaque incluye diversos procesos vinculados: incrémede la edad de matrimonio,
mas poblacién que vive sola, prolongacion de ladeesia con los padres, aumento de
nacimientos fuera del matrimonio, de divorcios gw®las nupcias. Esto se enmarca en un
contexto de cambio social vinculado al incremen¢olas niveles de escolaridad, de la
participacion econdmica de las mujeres, y la enmmigede nuevas imagenes femeninas y

masculinas, entre otros (Ariza y de Oliveira, 2002)

Los cambios que observamos, sin embargo, esté&dejdraducirse en modelos igualitarios.
El juicio sobre la “ausencia” de las mujeres ehagar por causas laborales es la contracara
de su “natural disposicién al cuidado de los hijdsd que varios y varias legisladoras

observan es “el aumento del nimero de mujeres aagpodeben salir a trabajafuera de
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sus casas por muchas horas diarias, alejandoses @s3osos y distanciandose de sus propios
hijos” (7y8/5/87, pp. 192, Senador Leconte). Enaeldhea una nota periodistica reza:
“Inteligente, linda y sola. La mujer paga el predesu progreso'Q@arin, 11/06/1987Y.

El modelo patriarcal-heteronormativo de familia danda en el supuesto de

complementariedad [reproductiva] entre varones jeres, donde la organizacion del poder
se basa en la jerarquia masculina. No se cuedtomusticia del acceso desigual de cada
uno al ejercicio del poder, ni se considera querarquia es del varon, complementado por
“su” mujer, y no a la inversa. En este tipo de wulacse inscriben ciertas formas de

intercambio y reciprocidad, como el mantenimierdon®mico del hogar del varén a cambio
del cuidado de los hijos por parte de la mujeraybediencia de éstos y la mujer a las

decisiones del primero (Di Marco, 2005). Con matizemos estas tensiones:

No vacilamos al respecto en mantener el texto teyl2393, segln la reforma de la ley 17.711,
afirmando que la obligacion de sostenimiento esngmiamente del hombre. No decirlo
pareceria a simple vista un avance en el reconectmidel hombre y de la mujer; pdeo
aparente igualdad puede esconder tremendas injastipara la mujer a quien se dice
promover y se olvida proteger. (07y08/05/1987,89, Benador De La Rua)

La ambigliedad de la situacion descripta nos emfreoh un panorama donde por un lado es
irrenunciable la demanda de las mujeres de suithdilidad en sentido amplio y contra la
desigualdad en la distribucion de la carga doneistitentras que por otro lado, se reconocen
a si mismas en ese rol de “soporte-esposa-madsé”ladmujer-madre parece tener un apego
muy fuerte a su posicién degefensora del bien comutel ambito doméstico colectivo,
ejerciendo epoder del amofrente a los demas miembros de la unidad” (Je#88130).

La “salida” de la mujer al espacio publico es palgunos un lugar “ganado”, mientras para
otros es un proceso forzado que avanza en detongienias tareas para las que la mujer esta

“naturalmente” preparada

Tampoco debe quedar oscurecida la diferencia éniteha por los derechos de la mujer y el
efectivo ejercicio de ellos una vez que se obtewiempor una parte, y la lucha por la
supervivencia por otra, que frecuentemeigea de un modo compulsivo al desempefio de

actividades laborales no deseadas y claramente alimdas como perniciosamente

10 Se afirma en la nota que: “Bella, inteligente yas@ls una nueva categoria de mujeres que se difanidevez
mas y que no solo pone en crisis el cédigo de pragacion masculino del sexo débil sino también las
seguridades conseguidas por las batalladoras feasnen largos afios de trincher&lafin, 11/06/1987).

13



competitivas con el cumplimiento de responsabikdadogarefias en las que, segun ya se vio,
la madre resulta insustituibl¢07y08/05/1987, p. 174, Senador Saadi).

Ademas, el trabajo remunerado no aparece como lanei@ o un espacio de realizacion

sino la respuesta a una mera necesidad de subgsten

Muchos de esos roles se han modificado por la eidgente que transitamos: por distintas
circunstanciase saco6 a la mujer del hogagen principio un poco por la cuota que tuvo que
pagar para lograr varios derechos y su liberacioenyparte porque las circunstancias
econdmicas la obligaron a salir del hogar y colabaon el cényuge para poder llevar el
sustento para la prole. Si bien por un lado asbgueaondmicamente la subsistencia, por el otro

relegaba funciones que le competian. (07y08/05/128106, Senadora Malharro de Torres)

En su estatuto, las mujeres son a la vez madrgase Gomo madres, son maxima expresion

de “amor y cuidado”, responsables del desarrollard@nicas relaciones familiares.

La mujer argentina se afana, en primer lugar, poedtructuracion del hogar cristiano con
vinculo indisoluble. Porque si a la mujer no skdedado el sefiorio de la fuerza fisica, se le ha
dado el imperio del amor. Y sabemos las mujerasyetesidad de sutiles raciocinios, que solo
en el hogar y en el matrimonio indisoluble puedarnebr alcanzar toda su expansion. Sabemos
las mujeres que la decadencia del amor, sin dgilmaluna de las decadencias mas grandes
que ahora padece el mundo, es resultado inmedéata gaganizacién de la familia y de la
desarticulacion del hogar (07y08/05/1987, p. 24®afor Rodriguez Saa, citando a Eva Perdn)

Sin embargo a su vez, son ubicadas junto a los bijouna situacion “de minoridad”, donde

ambos son presentados como sujetos pasivos sshyadal hombre ejerce su poder.

...consecuencia de esta vision parcializada [la deyqrto], se reafirma una concepcion
individualizada y egoista, donde se desprotege raui@r y a los hijos. (7y8/5/87, pp. 244,

Senadora Gurdulich de Correa)
La marca de lo particular o el particular marcado

Siguiendo a Pecheny (2009), pensamos que la coogtnude la agenda de politica sexual se

bas6é en el presupuesto de victimas sexuales masemusujetos sexuales. En salud

reproductiva y sexual, asi como en la primera @addrechos sexuales (afios ochenta y

noventa), los sujetos fueron construidos comomisi victimas de un virus, de embarazos

no buscados, de violencia, de desigualdades sscyalde género. En Latinoameérica los

reconocimientos de derechos e implementacion dégaasl sobre salud, género y sexualidad
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permiten hablar, con tensiones, de una agenda wEhies sexuales que involucran las
cuestiones de salud sexual y reproductiva, fenaisjsle gays y lesbianas, transgénero, etc.
(Raupp Rios 2004). Sin embargo, desde la constmadctimista quedd poco espacio para la
agencia, los proyectos colectivos, y el pensamiestouctural e historico. Actualmente, un
proceso de transformacion de las demandas desueitan de salud sexual a la de derechos
sexuales abri6 la puerta para repolitizar la sédad) pero la construcciéfrgming) original

instald la sospecha sobre quienes actuan publidarmes sujetos politicos (Pecheny, 2009).

Cuanto mas sexual parece una cuestion o un segtmas politico en tanto que particular,
interesado, conflictivo. Inversamente, cuanto més-skxualizada una cuestion o un sujeto
parecen, mas son considerados como universaless lile valores o intereses, armoénicos con
el orden social. Esta neutralizacion es en realidedmasculinizacion, ya que los rasgos que
no se especifican en la definicion de lo humanovarsal son siempre los del sujeto
dominante o hegemoénico (Maffia, 2001). Pero ¢ céeealfalizar’ cuestiones y sujetos en una
direccién democratica? (Pecheny 2009).

La nocion de justicia erotica (Correa, 2007) susiten en los principios de placer, plenitud y
disfrute en la sexualidad, consentimiento en la&ctimas sexuales y un clima publico
contrario a la violencia, el estigma y la discriagion provee de un discurso politico para
actores que plantean reivindicaciones en la egl@béica, pero es menos util como guia para
la politica institucional. Traducir principios dasjicia erotica en leyes y politicas es mas
dificil que hacerlo en los casos de la justicidalar de género. ¢ Cual deberia ser el papel del
Estado en respetar, cumplir y promover la jusgcigica (Garcia y Parker 2006)?

La consolidacion de las democracias formales, &ldésde derecho, la liberalizacion politica

y los procesos de ciudadania, es decir, aquellesatientan a los individuos a considerarse
sujetos de derechos (Amuchastegui y Rivas, 2004)centrales para la democratizaciéon
politica. Por democratizacién politica entendemas imuevas categorias de sujetos acceden a
derechos, los sistemas legales reconocen nueveshdst sus contenidos y campos de
aplicacion se extienden (Lefort, 1986; Jelin, 199€¢heny, 2002Y_omo proceso dinamico,

la democratizacion politica implica reflexionar sokel modo en que, ideoldégicamente,
relaciones sociales estructurales han sido codssutomo esenciales o inevitables, como
privadas, y como naturales. Siguiendo a Fassin5)2@dincidimos en que existe un proceso

de democratizacion cuando las normas dejan de ienpericon la evidencia de la naturaleza

15



de las cosas”. La l6gica democratica exige no ksopmsibilidad de reformular los contenidos
de las normas, sino también su estatuto. Este gwopeesupone el reconocimiento de
conflictos inherentes a un momento histérico yuestra social, pero también permite la

inscripcion de experiencias aisladas e individuatesl marco de experiencias colectivas.

La democratizacion sexual apunta a desarrollaopasr de mayor equidad en las relaciones
personales y el cuestionamiento de las frontera® gmacticas, identidades y relaciones
sexuales legitimas. En sentido estricto, es eln@tmiento, proteccion y promocion por

parte del Estado de derechos relativos a la sebadhliProponemos modificar la concepcion
de ciudadania, sexualizando a los sujetos y carside las diferencias como aspectos que
exigen variar las respuestas del Estado paraaaisios derechos universales (Maffia, 2001).

La victimizacion presupone que los individuos y pgsl merecen ser escuchados en sus
reclamos so6lo como victimas de injusticias, y nma@lenos sujetos de derechos. Junto con
la judicializacién, permitieron avances en deregd®aiales, dieron reparaciones individuales
y mejoraron la posicion relativa de grupos subattey pero al precio de la fragmentacion y
competencia entre grupos. ¢Es posible pensar wegwode empoderamiento y mayor
autonomia si partimos de una definicidn que sostere “...al legislar sobre el divorcio y la
posibilidad del nuevo matrimonio también estamosrgando los derechos que le
corresponden aste eslabon tan débil que es la mujef13/08/1986, p. 3550, Diputado Perl).

La victimizacion es un proceso a través del cuabkituaciones de infortunio o injusticia son
significadas desde la perspectiva de victimas gereeen reparacion (Shklar 1990, citado en
Pecheny 2009). Por ejemplo, en este caso, la desidan las mujeres que han vivido a la
sombra del concubinato, que han sido “convertidasamantes” (@y08/05/1987, p. 244,
Senador Britos)mas aun con los hijos, victimas de padres ilegitnente unidos. En el mejor
de los casos, aparecen mencionadas las parejasdesu “victimas de una legislacion
anacronica” (06/05/1987, p. 129, Senador Gassyidtanizacion confiere virtudes morales y
dignidad personal a los individuos o grupos (P@l@006, citado en Pecheny 2009). Incluso
se agrega el adjetivo redundante de victimas “mesg, como si hubiera victimas
“culpables”. Pareciera que la persona incapaz deaaqg desprovista de deseo y razon,

mereciera mas derechos (o reparaciones) que atjudla de su cuerpo, acciones y razon.

¢ Qué es mas licito, limpio y honesto? ¢Romperdaraade la indignidad con una ley como

esta 0 seguir teniendgstas victimas que a veces son ignoradas, sileasjaplienes por pudor
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y por falta de medios e ignorancia mueren sacrifec® como verdaderos martires?
(07y08/05/1987, p. 201, Senadora Malharro de Tprres

Como estrategia, la victimizacion beneficié a indiios y grupos, pero al costo de reafirmar
el estigma individual y debilitar el poder colectivEn este sentido, el tratamiento

subordinado de las mujeres, homosexuales y otrapogr percibidos desde la vision

tradicional como objetos de regulacion y no cometss de derecho, encuentra su limite en
un derecho democratico de sexualidad (Collier, 16@&do en Raupp Rios, 2004).

Por otra parte, esta instancia de victimizaciérehiegposible la representacion politica: sélo
las victimas auténticas pueden hablar en nombugrds victimas, y en ultima instancia solo
una victima puede hablar por si misma (y en eleaxt; la verdadera victima no habla)
(Pecheny 2009). ¢ Debe siempre el sujeto represertdr “ahi”? Asi, una de las senadoras

se ubica en su lugar de mujer para la enunciaegiableciendo la relacion de identidad

...me pongo en el lugar de cientos de mujeres queadas estar en esta banca para defender
Su caso, exponer sus tristezas, su situacion deisgi@ de abandono y de desmedro
mujeres que por pudor, miedo o ignorancia, cuardfusron sus maridos legitimos, los que
figuran en los papeles tanto de la Iglesia comoregistro civil, quienes dejaron sus trajes
colgados, igual que a ellaban quedado como si fueran cosd87y08/05/1987, p.196,

Senadora Malharro de Torres)

La victimizacion anula la posibilidad de hablar gtuar publicamente, impidiendo la
pluralidad que, segun Hannah Arendt (1992), socotadicion humana de la politica. Si la
capacidad de expresarse genera sospecha, los akereeh las victimas permanecen
relacionados con el silencio y la indefension:Hageres abandonadas por sus maridos han

guedado reducidas a objetos inanimados, y es pafuEsmerecen la reparacion.

La argumentacion contra la victimizacién no nieg&xistencia de personas que son victimas
de algo o alguien (Cole 2007, citado en Pechen®@RQ@s criticas de la victimizacién no
niegan las atrocidades o desigualdades que haradmusifrimiento a las victimas. El
problema reside en la construccion de las victic@®o subjetividades desprovistas de
potencial para convertirse en sujetos politicos gdlegitimo plantear la lucha pensando que
mujeres y varones son sujetos deseantes con posyantereses, conflictos, que tienen

derecho a decidir sobre si mismas y sus relacypses amparadas en esas decisiones?
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Hacia un derecho democratico de sexualidad

Para nosotros el “estado de derecho” debe estausutio en el “estado de justicia”...
Diputado Cafiero (19/08/86, pp.3779)

El divorcio se sitda en la interseccion misma deublico y lo privado, lo personal y lo

colectivo, y es estratégico para pensar los camdmosa vida familiar vinculados con las

transformaciones politicas, sociales y culturaMigestro interés en la discusion en torno al
divorcio vincular es parte de una apuesta mas ana@iavanzar en la comprension de los
derechos sexuales en el marco de los derechos bamaren este objetivo se centra este
apartado final. Esto implica extender la pespectparque los derechos sexuales son
categorias juridicas propensas a la problematizad# relaciones sociales enfrentadas por

mujeres pero también por varones (Raupp Rios, 2004)

En el ambito de la sexualidad, los instrumentosrit@#cionales de derechos humanos han
evolucionado a partir del reconcimiento de la sitiia de vulnerabilidad de las mujeres,
teniendo como punto de partida la idea de los Hesereproductivos (Cabal, Roa y Lemaitre
2001; Vargas 1996; citado en Raupp Rios 2004).rRaatdo el objetivo del trabajo, hemos de
resaltar que la sexualidad fue abordada a nivetnational y local a partir de la necesaria
preocupacion por la situacion de las mujeres lo gelerd, a partir del espectro de los
derechos reproductivos, una nocién de derechoskexgue necesita ser ampliada en pos de
un derecho de la sexualidad (Miller 2000, citadd&ranpp Rios 2004).

Evitar etiquetas heteronomas disminuye el peligrayde clasificaciones rigidas, basadas en
distinciones sexuales monoliticas, refuercen laickbgque genera el machismo vy
heterosexismo en el derecho vigente (Calhoun 188%jo en Raupp Rios 2004). El derecho
de sexualidad incluiria identidades, preferenciasigntaciones diversas, relacionadas con lo
que socialmente se establece, en cada momentaduswomo sexual (Weeks 1986: 25). Asi
concebido, un derecho de la sexualidad puede paopécproteccion juridica y la promocion
de la libertad y la diversidad, sin quedar fijado identidades o conductas meramente
toleradas o limitarse a la vulnerabilidad sociaiéaina (Raupp Rios, 2004).

La historiografia de la familia y los estudios fermsias han mostrado que la nocion de
contrato social escondié un contrato sexual quedomentd el orden patriarcal (Pateman,

1995). También han revelado que solo tardiamenteagimonio termind de soldarse con el
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modelo del amor romantico y el individualismo afewt y el divorcio por mutuo
consentimiento y simple deseo de los conyuges) éita de ese proceso (Cosse 2009).

Libertad e igualdad, principios basicos de los clewe humanos, son centrales para un
derecho de la sexualidad, lo que implica reconteeatignidad de cada ser humano para
orientarse, de manera libre y merecedor de igsglete, en esta esfera. En consecuencia un
derecho democratico de sexualidad rompe con eantiehto subordinado de grupos

vulnerables, percibidos mas como objetos de reguiapgie como agentes (Collier 1995).

La vision que proponemos es incompatible con lamizacion, nutrida por la inferioridad y
la dramatizacion de la infelicidad. La vulnerakilil por el contario, asume una perspectiva
de igualdad y dignidad, contextualizandolas ene®senarios de injusticia, discriminacion,
opresion, explotaciéon y violencia que asolan amerables identidades y practicas sexuales

subordinadas o condiciones asociadas a éstas (Raopp2004).

...hablar de una sexualidad racional es un oximaiong una contradiccion... La legitimidad
en el ambito de la sexualidad reposa menos enuidaat)o la regla de mayoria, por ejemplo,

que en una “justicia erdtica” que necesita toddefairse. (Pecheny, 2009: 1)

Como nos dice Diana Mafia, “no es un discurso umify pero si respetuoso, con el que
inauguramos un dialogo de aristas conflictivas sineembargo valoramos como fecundo.”
Aunque la nocién de justicia erdtica no pueda dpézarse, vale su poder como horizonte

regulativo: “...Su fin Ultimo no es otro que el deélica: la felicidad humana.” (2003:08)
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