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1-INTRODUCCION

El estudio de la historia de los grupos dominantes pampeanos del siglo XIX ha sido
renovado en las ultimas décadas por un conjunto de investigaciones que, en distinto modo,
contribuyeron a modificar sustancialmente muchas de las caracteristicas atribuidas a este
grupo social por discursos historiograficos anteriores'. Sin embargo, a pesar de los
importantes desplazamientos problematicos y conceptuales registrados desde entonces - que
no es aqui el lugar de detallar -, ain continian pendientes diversos aspectos para ser
examinados (o revaluados) en torno a éstos.

La presente ponencia forma parte de un proyecto de investigacion mayor sobre la
trayectoria social de la familia Cascallares que estamos realizando’. En el mismo, nuestro
objetivo es examinar el derrotero social que posibilitd a este linaje integrar la elite
socioecondmica y politica de la provincia de Buenas Aires en el curso del siglo XIX. En

efecto, establecidos en la frontera del rio Salado —pueblo de Lobos- a principios del

! Entre los mas significativos cabe recalcar: HALPERIN DONGHI, T. “La expansion ganadera de la campafia
de Buenos Aires (1810 — 1852)”, en DI TELLA, T. y HALPERIN DONGHI, T. (comps.), Los fragmentos del
poder, Buenos Aires, 1969., y “Clase terrateniente y poder politico en Buenos Aires (1820-1930)”, en
Cuadernos de Historia Regional, n° 15, UNLu, Lujan, 1992; MAYO, C., Estancia y Sociedad en la Pampa
(1740-1820), Editorial Biblos, Buenos Aires, 2004; ROY HORA, Los terratenientes de la pampa argentina.
Una historia social y politica, 1860-1945, Siglo XXI, Buenos Aires., 2002; GARAVAGLIA, J. C., “Patrones de
inversion y ‘elite economica dominante’: los empresarios rurales en la pampa bonaerense a mediados del siglo
XIX”, en GELMAN, GARAVAGLIA, ZEBERIO (comp.) Expansién capitalista y transformaciones
regionales. Relaciones sociales y empresas agrarias en la Argentina del siglo XIX, La colmena/IEHS,
Buenos Aires, 1999, pp. 121-143



ochocientos, los Cascallares experimentaron un significativo proceso de acumulacion material
en los ultimos afos del periodo colonial. De hecho, muchos de sus miembros figuraron en el
censo de 1815 entre los hacendados més destacados del partido® y, como tales, formaron parte
de la elite politica surgida tras la crisis del poder central en 1820. Hacia finales de la década
de 1860, conformaban un extensa red familiar integrada por importantes productores rurales y
comerciantes, militares de alto grado del ejército nacional y hasta un vicepresidente de la

nacion ( Marcos Paz, 1864-1869)

El presente trabajo tiene por objetivo examinar las formas de reproduccion social
implementadas por la familia Cascallares en su trayectoria social. En especial, nos abocamos
a analizar las practicas y estrategias hereditarias que este importante linaje puso en juego para
evitar la merma patrimonial frente a un sistema de herencia de tradicion igualitaria. ;Como
fue repartido el patrimonio entre los miembros de la familia? ;Existio alguna légica en la
preservacion y transmision generacional de los recursos familiares? Finalmente, ;qué lugar

ocuparon las estrategias hereditarias en este exitoso itinerario social y politico?.

Para dar respuesta a estas interrogantes, examinaremos los inventarios y testamentarias que
pudimos disponer de algunos de sus miembros. Cada una de estas particiones se realizaron en
momentos histéricos diferentes y en cierto modo evidencian momentos distintos del ciclo
familiar. La primera data del afio 1802, la segunda de 1833 y, finalmente, una ultima
correspondiente al afio 1869. Estas fuentes nos permitirdn reconstruir el patrimonio
acumulado por la familia en cada uno de esos momentos y observar las formas en que esos

bienes se distribuyeron entre los herederos.

2- LA FAMILIA CASCALLARES DE SAN SALVADOR DE LOBOS.

Proveniente de su Galicia natal, Andrés fue el primer Cascallares en arribar al Rio de la
Plata a mediados del siglo XVIII atraido seguramente por la creciente jerarquia que la ciudad
portuaria cobraba en el espacio econdmico altoperuano. Como muchos otros inmigrantes del
periodo, se vincul6 de manera temprana al mundo comercial, actividad con la supo elaborar

un modesto patrimonio. Aun no participando de las mas importantes y rentables redes

* El mismo se titula “Los notables de un pueblo y la consolidacion del estado provincial: la trayectoria politica de

los Cascallares (1803-1869)” y esta dirigido por la Dra. Mariana Canedo a quien agradezco sus pacientes

comentarios.

3 Ver MATEO,J. Poblacion, parentesco y red social en la frontera. Lobos (Provincia de Buenos Aires) en el
siglo XIX, Mar del Plata , GTHRR/UNMDP.



mercantiles que conectaban a Buenos Aires con el complejo minero del Alto Peru, las
ganancias reportadas por su desempefio en circuitos de comercializacion menores y
actividades secundarias de tipo financieras, como la compra y arrendamiento de propiedades
inmuebles, le permitieron a Andrés disponer de un capital minimo con el cual ingresar al
mercado matrimonial y consolidar su posicion social. De este modo, hacia el afio 1760,
contrajo matrimonio con Bernarda Chaves, una nativa de la ciudad de Buenos Aires con la
que tuvo sus cinco hijos legitimos: Francisco, Gabino, Salvadora, Leandro y Pascuala

Cascallares Chaves (Ver grafico 1).

Grafico 1. Fragmento de la genealogia de la familia Cascallares.

Andrés
c. c. Bernarda
Chavez en 1760.

Francisco Gabino Salvador Leandro Pascuala

(17¢? +1833) a
c. c. Petrona
Blanco
(+1802)
2° nupcias en
1804 con
Manuela
I | | | | | | | |
Luis Antonio  Mariano  Salomé Fermina Juana Micaela Dominga jyan
(+1840) (+1853) (+1848) (+1862) Maria. Antonio
Tte Milicia Tte. Tte. c. c. Justo ¢. ¢. Marcos (+1869)
Lobos Milicias Milicias VILLEGAS PAZ
c..c Juana Lobos (Vicepte.
PENA (;?) c.c. Petrona Nacional

ABRIGO 1862/66)



Francisco fue sin lugar a dudas el mas destacado de los hijos del matrimonio Cascallares y
Chaves. A diferencia de sus hermanos, tiempo después de morir su padre a finales del siglo
XVIII decidié abandonar Buenos Aires y trasladarse junto a su primera esposa ¢ hijos a la
frontera del rio Salado, donde se aboc¢ a la produccion rural. Ninguno de sus congéneres lo
acompafio en la empresa ni mantuvo vinculacion alguna con €l desde entonces, de alli que lo
consideremos como el “fundador” de una nueva rama familiar. La declaracion de bienes
realizada en 1802 con motivo al fallecimiento de su primera esposa, Petrona Blanco, nos
permite dar cuenta de las caracteristicas de la empresa econémica abordada por Francisco
Cascallares en sus primeros afnos de asentamiento en la frontera bonaerense. Veamos como se
compone el capital ganancial de Francisco y Petrona al momento de la muerte de ésta y como

se realiza la particion.

2.1 LA SUCESION DE PETRONA BLANCO DE 1802

En aquella oportunidad, la riqueza patrimonial de la familia fue valuada en unos 3.548p
3% r, patrimonio que, segiin recordaba la difunta en su testamento, distaba del poseido por

los conyuges al momento de establecerse en la campana:

“..cuando contraje matrimonio con el expresado mi marido, trajo este al
matrimonio unos muebles y un rancho que todo ello importard la cantidad de treinta

y cinco a cuarenta pesos.” 4

La descripcion de la difunta sobre la (precaria) situacion econdémica de la pareja al
momento de iniciar su vida independiente es importante pues indica la existencia de un
significativo proceso de acumulacion de capitales en un lapso de tiempo relativamente

breve; por otra parte, sugiere que dicho proceso tuvo como escenario la campana:

“...porque cuando me casé nada introduje al matrimonio, y que todo lo que tenemos

.. . . 5
es adquirido durante nuestro matrimonio (el subrayado es nuestro)”

Para entonces el patrimonio de los Cascallares se componia principalmente de los
siguientes bienes: un establecimiento mixto compuesto por una estancia y una chacra en el

partido de Lobos, un terreno en la ciudad de Buenos Aires y, finalmente, una esclava.

4 AGN, Sala X, sucesion de Petrona Blanco, n° 3867
> Ibidem.



Como puede deducirse, la empresa familiar se hallaba orientada fundamentalmente a la
produccion rural. Al examinar la composicion global de capitales encontramos que la
estancia y la chacra representaban el 54% y el 27% respectivamente, mientras que la
propiedad urbana y la esclava eran, contabilizadas en conjunto, un 12%. El caracter de la
empresa agraria queda claramente definido al observar detenidamente los principales
activos que integraban sendos establecimientos productivos. En el monto global de cada
uno de ellos, los bienes producidos para el abasto de Buenos Aires ocupaban el grueso del
capital invertido en la actividad. De este modo, el 49% de los activos de la chacra estaba
compuesto por trigo, mientras que el “ganado de vientre” representaba el 75% del de la

estancia.

En su testamento, Petrona Blanco dispuso la manera en que habria de hacerse la particion

patrimonial tras realizarse sus honras funebres:

“... (Se) procederan a los inventarios y tasaciones, haciéndose seguidamente las
hijuelas de particion, quedando los bienes en poder del tutor y curador, a quien

prorrogo y amplio los términos prefijados por las leyes para este efecto” ®

El curador fue su esposo, Francisco, y al realizarse la particion los cinco hijos eran menores:
Luis, el mayor, tenia 17 afios, Antonio, 12, Salomé, 3 y Mariano apenas 2 afios. La edad de
Fermina no figura ni en los padrones de habitantes ni en su acta de matrimonio de 1813, por
lo que suponemos que ha nacido en Buenos Aires entre Luis y Antonio o entre éste y Salomé,
de manera que al momento de fallecer su madre tendria una edad por debajo de los 15 6 16
anos.

(Como se llevd a cabo la particion? Segun consta en el tramite sucesorio, Francisco se
adjudicé la mayoria de los bienes que componian la particion a excepcion del 50% de
aquellos que figuran en el cuadro 2, que fueron repartidos en partes iguales entre los restantes
herederos. Como se deduce, ninguna construccion (ranchos, galpones, cocina) ni mejoras
(arboles, corrales); tampoco la esclava, ni instrumentos de produccion agricolas o ganaderos,
formaron parte de la particion. En este sentido, la minoridad de los herederos resulto ser clave
para evitar la desmembracion de la empresa productiva pues, aunque respetaba la division
igualitaria, permitié a Francisco mantener practicamente el control de casi todos los bienes y
.asociar a los hijos a la empresa econdmica manteniendo intacto el capital productivo de la
misma.

Cuadro 1. Bienes del cuerpo con que se forman las hijuelas de los menores.
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Nota: las partidas indicadas con el simbolo (*), corresponden a la partida “De la estancia”

Fuente: AGN, Sala X, Sucesion de Petrona Blanco, n°® 3867.

Seglin consta en el tramite sucesorio realizado en ocasion a la muerte de Francisco en 1833

-el cual analizaremos a continuacion- la adjudicacion de los recursos por parte de sus

primogénitos se hizo efectiva de alguna forma (metdlico, bienes, semovientes u otras

especies), pero de momento parecid ser esto una suerte de facilidad administrativa, como

sostuvo el escribano en una de las partidas:

“...advirtiéndose que de esta tltima partida solamente se le adjudica la mitad

dejandose la otra para los menores [...] teniéndose este temperamento por no

abultar estas partidas con la infinidad de menudencias

% Ibidem
7 AGN, Sala X, Sucesion de Petrona Blanco, n° 3867.




En resumen, tenemos entonces una particion que nos muestra la composicion del cuerpo de
bienes en un agrosistema mixto —agricola y pastoril- en un area de frontera a principios del
XIX, donde los productores aun no han comenzado el proceso de apropiacion privada de la
tierra aunque esto no signifique un usufructo indiscriminado de este recurso natural®.

El viudo casé entonces en Lobos con una prima (Manuela Chéavez) sobrina de su madre
(Bernarda Chéavez, madrina de la boda) e hija de un comandante de milicias de la zona de
Lobos (Luis Matias Chavez), por lo que la decision de inversion en la produccion rural parece
exceder el &mbito individual de Francisco y encontrd un pivote en la milicia del partido para
hacer pi¢é en ¢él. Hacia 1805 Francisco ya era propietario de tierras, tenia hijos adultos y habia
incrementado su patrimonio notablemente desde que se habia establecido en la frontera.

Veamos ahora que ocurre con las practicas sucesorias en el corazon de la expansion

ganadera pampeana.

2.3- LA SUCESION DE FRANCISCO CASCALLARES DE 1833.

Los Cascallares eran unas de las familias mas influyentes de la localidad hacia finales del
periodo tardo colonial,. Aun asi, aquel predominio en la vida cotidiana y politica del poblado
se hizo més evidente luego de producirse el derrumbe del orden colonial. Desde entonces y
hasta la tercera década del siglo, éstos controlaron directa o indirectamente, a través de algin
allegado a la red familiar, los maximos poderes locales. Segun registran los libros de acuerdos
del Cabildo de Buenos Aires, durante la década revolucionaria Francisco fue designado en
reiteradas ocasiones Alcalde de la Santa Hermandad de la “Cafiada de Merlo o Cafiada de la
Paja” y, tras la instauracion del nuevo régimen representativo en 1821, integrd la Sala de
Representantes en cuatro oportunidades (en los afios 1821; 1823; 1824 y 1830)’.

La relevancia social y econémica alcanzada por Francisco le permiti6é formalizar alianzas
matrimoniales con otras destacadas familias del poblado y la regioén, que ayudaron a fortalecer
la presencia de los Cascallares como polo de poder econdomico, social y politico de Lobos en
el transcurso del siglo XIX. La mayoria de sus hijos se vincularon con linajes del mundo

comercial y de la produccion rural, como los Bosch y los Villegas, como también con figuras

$ Cf. MATEO, J. “Poblacién y produccién en un ecosistema agrario de la frontera del Salado (1815-1869)” en
MANDRINI, R. & A. REGUERA, Huellas en la tierra, Tandil, IEHS, 1993, pp. 161-190.

? Los datos sobre los afios en que fue electo Francisco Cascallares para concurrir a la Sala de Representantes
fueron extraidos de TERNAVASIO, M., “Nuevo régimen representativo y expansion de la frontera politica. Las
elecciones en el Estado de Buenos Aires (1820-1840)” en ANNINO, A., Historia de las elecciones en



destacadas de la actividad politica provincial. Tal fue el caso de Micaela Cascallares, hija de
Francisco en segundas nupcias con Manuela Chaves en 1804, quien contrajo matrimonio con
Marcos Paz, vicepresidente de la nacion durante el ejecutivo de Bartolomé Mitre entre 1862 y
1866.

Al momento de su muerte, acontecida en Buenos Aires en agosto de 1833, Francisco habia
logrado multiplicar notablemente sus bienes gananciales de su primer matrimonio de 1.740
pesos hasta alcanzar un riqueza patrimonial tasada en un valor de 90.836 pesos. Si
examinamos los principales activos de sus bienes, podemos estimar las estrategias
empresariales que permitieron la acumulacion de dicho patrimonio. Como puede observarse
en el cuadro 3, la empresa econdmica de la familia se hallaba diversificada en una serie de
actividades econdmicas que excedian el ambito de la produccion meramente rural'’. Entre las
mas sobresalientes figuraba el incremento de las propiedades urbanas para alquiler en la
ciudad de Buenos Aires, cuya incidencia en el total de capitales pasé a ser del 38%. También
el préstamo de dinero a interés, tanto a particulares como al propio Estado provincial, ocupo
un lugar para nada desdefiable entre sus inversiones. Su haber en este negocio era de 51.561
pesos y representaba el 7,5% del total de sus activos.

Aun asi, es indudable que el grueso de su capital lo seguia poseyendo en bienes rurales.
Contabilizados en conjunto, el ganado y las propiedades en el campo significaban casi el 55%
del cuerpo total de bienes. El ganado continué siendo la principal inversion, aunque las
construcciones y mejoras realizadas en sus establecimientos productivos y la compra de

nuevas tierras, aumentaron la incidencia de las propiedades rurales en este rubro.

Cuadro 2. Composicion organica del capital de Francisco Cascallares del aiio 1833.

Rubro Monto (en pesos  Monto (en pesos Incidencia en el capital

corrientes) 0r10) total

Iberoamérica (siglo XIX), FCE, Buenos Aires, 1995, PP. 65-105, principalmente el cuadro 3 que figura en el
anexo.

' Para Garavaglia, la diversificacion de inversiones en una serie de actividades, principalmente en bienes
inmuebles en la ciudad, parecié ser un comin denominador en las estrategias empresariales de los grandes
productores rurales del periodo. Véase GARAVAGLIA, J. C., “Patrones de inversion y ‘elite econémica
dominante’: los empresarios rurales en la pampa bonaerense a mediados del siglo XIX”, en GELMAN,
GARAVAGLIA, ZEBERIO (comp.) Expansion capitalista y transformaciones regionales. Relaciones
sociales y empresas agrarias en la Argentina del siglo XIX, La colmena/IEHS, Buenos Aires, 1999, pp. 121-
143. Ver también HORA, R., “La elite social argentina del siglo XIX. Algunas reflexiones a partir de la historia
de la familia Senillosa” en Anuario HIES, N° 17, Tandil, 2002, pp. 291-323.



Propiedades urbanas 258.055 36.865 37,5%
Propiedades rurales 165.023 23.574 24,0%
Ganado 208.034 29.719 30,0%
Deudas del Estado y privadas 51.561 7.365 7,5%
Esclavos 4.738 678 1,0%
Total 687.411 98.201 100,0%

Fuente: AGN, Sala X, testamentaria de Francisco Cascallares, n° 4856.

La conversion en pesos oros se tomo de los mismos datos suministrados por la propia fuente.

De hecho, en torno a la ampliacion de sus posesiones territoriales giraron buena parte de sus
estrategias empresariales en sus Ultimos afios de vida. Durante la década del veinte, mediante
la sociedad con su hijo mayor, Luis, Francisco adquiri6 tierras allende a la otrora tradicional

frontera con el indio:

“...que habia comprado la estancia de Don Nicoléds Folgueras en el Partido
de Lobos a medias con su hijo Don Luis pagando el importe de ella y
quedandole a deber su mencionado hijo la mitad de un importe de cuyo total
le habia entregado a cuenta tres mil pesos y demds que consta de unos

apuntes...” !

También comprd dos acciones de tierras en enfiteusis —una al Estado y otra por compra al
mismo Folgueras— que le permitieron el control de ambas bandas de los recursos hidricos mas
importantes del partido: la laguna de Lobos y el Saladillo de Rodriguez.

Pero la empresa econdmica no era lo tnico que habia cambiado en los tltimos treinta afios.
También la familia se habia ampliado notoriamente en su nimero de miembros. A los hijos de
su primer matrimonio con Petrona Blanco (Luis, Mariano, Fermina, Antonio y Salomé
Cascallares Blanco), se habian agregado los primogénitos de su segunda unién conyugal con
dofia Manuela Chaves acontecida en el afio 1804 (Dominga, Juana, Juan Antonio y Micaela
Cascallares Chaves). De manera que al momento de producirse la liquidacion de los bienes de
Francisco, los herederos se contabilizaban por diez: sus nueve hijos y su segunda esposa. Esta
vez sblo sus hijas Juana y Micaela eran menores y casi todos los mayores estaban casados. A

la pluralidad de bienes se sumaba entonces la pluralidad de intereses e interesados.

1 AGN, Sala X, Testamentaria de Francisco Cascallares, n°® 4856.



Ahora bien, ;cémo se hizo efectiva la liquidacion de bienes tras su muerte? Luego de

descontar las mandas'?, establecer sus deudas y deudores y el cobro del albacea, los bienes se

distribuyeron entre los herederos segun figura en el cuadro 4.

Cuadro 3: Distribucion porcentual de los bienes entre los herederos de Francisco

Cascallares en 1834.

N < <
'F% Detalle § é é ig g g %D § § E'?;
A = 9| < &2 |8 ==
1 | Casa de la calle de la Plata 416 | 100%
2 | Muebles de esa casa 100%
3| Alhajas de plata de esa casa 100%
4| Casa de la calle de la Plata 418 95% 2% | 3%
5|Casa de la calle de la Plata 414 | 100%
6 | Casa de la calle de la Plata 412 100
%
7 | Casa de la calle de la Plata 410 100
%
8|Casa de la calle de la Plata 100
contigua al 410 %
9 | Casa de la calle de la Plata 408 100
%
10| Casa de la calle de la Plata 100
contigua al 408 %
11|{Casa de la calle de la Plata 100
contigua al 402 %
12| Casa y cuarto de la calle de la 100
Plata 402/ 404 %
13| Casa de la calle de la Plata 100
contigua al 402 %
14 | Casa nueva de la calle de la Plata| 100%

392

'2.4000 pesos destinados para la construcciéon del templo de la “guardia” de Lobos; 300 pesos para los libertos
Anastacio, Angela y Rufino; 200 pesos a una huérfana llamada Salomé Estards; 400 pesos para la nueva
parroquia del Hospicio; 100 pesos para repartir entre pobres y pordioseros y 100 para la casa de ejercicios.




15| Casa nueva de la calle de la Plata 100
390y 392 %
16 | Casa nueva de la calle de la Plata 100
390 %
17| Terreno y granero en la calle de|100%
las garantias
18 | Quinta en el partido del Hospicio 6% (19 |22 | 8% |17 |16 |12
% | % % | % | %
19 | Muebles de la quinta del partido | 100%
del Hospicio
20| Estancia en Lobos (edificio y| 21% 1% 78
mejoras) %
21 | Estancia en Lobos (terreno) 31 69
% %
22 | Estancia en Lobos (muebles) 100
%
23 | Estancia en Lobos (puesto) 100
%
24| Estancia de la Posta (terreno)* 100
%
25 | Estancia de la Posta (muebles)* 100
%
26 | Estancia de la Posta (puesto)* 100
%
27|Accion de un terreno en 100
enfiteusis %
28 |Estancia de la Posta (muebles 100
puesto)* %
29| Acciéon de terreno en enfiteusis 100
en Lobos %
30 6 | Bueyes 100%
31| 8357 | Vacunos 59% | 4% (10 |12 | 5% (2,5 | 7% | 0,5
% | % % %




32 97 | Caballos de buen servicio | 93% 7%
33 66 | Caballos de poco servicio | 91% 9%
34 77| Potros 91% 9%
35| 643 | Yeguas 96% 4%
36| 1228 | Ovejas 100%
37 | Julio (comprado el 21 de junio de | 100%
1831)
38| Juana (comprado el 20 de enero | 100%
de 1830)
39 | Hilario (comprado el 6 de julio|100%
de 1831)
40 |Joaquin (comprado el 15-9—|100%
1832)
52 |Deudas del Estado y privadas| 50 |[23,3(3,33,3 |3,33|3,33|3,33|3,33|3,33/3,33
(% del total) 313

Nota: las partidas indicadas con el simbolo ( *) son compartidas a medias con su hijo Luis.

Fuente: AGN, Sala X, Testamentaria de Francisco Cascallares, n°® 4856.

Manuela Chaves, la viuda, y Juan Antonio, el menor de los hijos varones de Francisco
Cascallares, fueron los herederos que percibieron la mayor cantidad de bienes. En el caso de
la viuda, como era pautado, su legitima materna estuvo compuesta por el 50% de los bienes
gananciales del matrimonio, los derechos de luto y del lecho conyugal. De este modo, quedd
en posesion de la morada que habitaba con su difunto esposo y de dos casas situadas en
Buenos Aires, del conjunto de los esclavos, de una parte importante de la estancia principal
(“La Portefia) y de practicamente la totalidad del ganado. A ello se le agreg6 el usufructo del

50% de las deudas, cuyo cobro, en palabras del albacea,

“...no pueden asegurarse y en prevencion de que algun interesado no sea

perjudicado con beneficio de otro, he considerado justo distribuir todos los

créditos entre los interesados...” >

13 AGN, Sala X, Testamentaria de Francisco Cascallares, n°® 4856.




Juan Antonio, por su parte, fue designado por Francisco para ser legatario del “quinto de
libre determinacién”, segin éste habia estipulado en su testamento, por lo que su hijuela fue
incrementada en un 20% respecto a la de sus congéneres. Gracias a ello, pudo percibir mas
del 23% del total de bienes que componian la legitima paterna, donde se incluian la mayoria
de las propiedades rurales que la familia poseia en el partido de Lobos, un nimero reducido
de vacunos y una parte correspondiente al cobro de deudas.

El resto de los bienes se distribuyo en hijuelas de igual valor entre los herederos restantes.
Dominga recibi6 dos casas en la ciudad mientras que Antonio y Fermina una cada uno.
Salomé, en cambio, percibié una mayor cantidad de ganado vacuno. Por su parte, Mariano se
adjudico 4000 varas de fondo de “La portefia” y Luis las propiedades rurales en la nueva
frontera que habia comprado junto a su padre. Las menores, Micaela y Juana, les fueron
otorgadas tres propiedades urbanas y una indemnizacion de $10.000 a cada una lograda por el
Juez de menores por no haber percibido haber en ganado. Todos ellos recibieron parte de las
deudas a cobrar como habia establecido el albacea.

La liquidacion del patrimonio de Francisco revela la estrategia sucesoria dispuesta por la
familia para afrontar la desaparicion de quien hasta entonces habia sido el “patriarca” del
linaje. La decision de optar por una distribucion desigual de los recursos parece estar fundada
en funcion de evitar la fragmentacion del patrimonio familiar, principalmente del capital
productivo. La designacion de Juan Antonio como legatario del quinto pareciera enmarcarse
dentro de esta logica. Si bien para el momento en que se llevd a cabo la particion habia
logrado, mediante tramite judicial, la emancipaciéon con el objeto de evitar curador, Juan
Antonio permaneci6 asociado con su madre empresarialmente hasta el fallecimiento de ésta.
Asi, entre estos dos de los diez herederos, concentraron casi las % partes del cuerpo de bienes,
continuando con la empresa agraria practicamente intacta tras la sucesion.

En un mismo sentido parecieron ser asignados los recursos sobrantes entre los demas
herederos. Aun siendo sus hijuelas de igual valor, los bienes vinculados a la produccion rural
fueron trasmitidos a los legatarios ya experimentados en la empresa econdémica, en tanto
podian garantizar una mejor utilizacion de los mismos en provecho del enriquecimiento
patrimonial familiar'*. Luis, Mariano y Salomé fueron los favorecidos de esta politica

hereditaria selectiva, recibiendo cada uno de ellos bienes vinculados a la produccion rural.

¥ Una logica similar encontré Bragoni en su excelente estudio sobre la familia Gonzalez de Mendoza.
BRAGONI, B., Los hijos de la revolucion. Familia, negocios y poder en Mendoza en el siglo XIX, Taurus,
Buenos Aires, 1999.



Por el contrario, las hijuelas de los herederos menos “capacitados” para ello estuvieron
mayormente compuestas por bienes urbanos, como ocurrié con Micaela y Juana Cascallares

Chaves, que por ser menores, como justifico el albacea,

“...y con objeto de asegurar del modo posible las acciones de estas, se les

adjudica el todo de sus bienes en fincas en la ciudad evitando el exponerlas

a las fatalidades que pudieran sufrir bienes de campo, excepto sélo lo que a
cada uno toca en las deudas del Estado y extrafos...” ( el subrayado es

15
nuestro)

2.4- LA PARTICION DE JUAN ANTONIO CASCALLARES DE 1869:
RECAPITULACION Y DESENLACE.

Juan Antonio muri6 en el afio 1869 en el pueblo Lobos donde habia nacido en junio de 1810,
cuando la ciudad y campafia de Buenos Aires comenzaban a recorrer un camino, no muy largo,
que haria de un rincon marginal de un decadente imperio colonial una de las economias
exportadoras mas exitosas del planeta. Su historia de vida bien puede considerarse como
producto y sintesis de la experiencia historica realizada por la familia Cascallares en la campaia
rioplatense durante la primera mitad del siglo XIX.

En efecto, menor de los hijos varones de Francisco Cascallares, en sus afios de infancia
seguramente compartid con su padre y hermanos mayores la produccion y el acopio de trigo
producido por campesinos arrendatarios, y el acopio y produccion de ganado bovino para el
mercado de abasto de la ciudad portuaria. Por ese tiempo debi6 observar también la decision de
su padre de intensificar la cria de ganado de vacunos, en momentos en que el tratamiento de los
cueros con cianuro y la salazon de carnes para exportacion incentivaban la produccion bovina; a
la vez que sus hermanos, Luis y Antonio, abrian pulperias en distintos lugares de sus tierras para
comprar el trigo o el ganado producido por los campesinos arrendatarios (o no) de sus tierras.
Hacia los afios 20, en su pubertad, experiment6 la violencia de las incursiones indigenas sobre el
poblado en dos oportunidades, aunque al poco tiempo vio alejarse el peligro de la frontera y
conocio el significado de la palabra “enfiteusis”, con la que su padre y sus hermanos mayores
incrementaron la tierra bajo su dominio. Durante estos afios casi siempre su padre o alguno de

sus hermanos ejercié algin cargo de poder local, ya fuese teniente de milicia, Alcalde de la

'S AGN, Sala X, Testamentaria de Francisco Cascallares, n° 4856.



Santa Hermandad o Juez de Paz, después de 1821. Al comenzar su tercera década vio morir a su
padre junto con el alejamiento de su familia de los circulos del poder. Aun menor para la ley, su
hijuela fue favorecida por una mejora dispuesta testamentariamente haciéndolo legatario del
“quinto de libre determinacion”, recibiendo de este modo casi ocho veces lo que cada uno de sus
hermanos.

(Qué hizo con este capital en el resto de su vida? Tras la caida de Rosas, Juan Antonio se
integro a los cuerpos politicos ocupando todos los cargos del ejecutivo local (desde Juez de
Paz a Presidente Municipal ). Aun mas. También contribuy6 a fundar la asociacion civil que
denotaba la emergencia de una ideologia terrateniente, como la Sociedad Rural Argentina.
Estas actitudes lo muestran como alguien que hizo la tarea adecuada para convertirse en un
miembro de pleno derecho del conjunto de aquellos que alcanzaron los mejores beneficios de
la coyuntura politico—econdmica abierta a mediados de siglo XIX.

Al momento de su muerte, Juan Antonio habia incrementado su capital de 101.6408$ 7r a
7.248.2378$ 4r es decir, mas de 70 veces. Si examinamos la composicion interna de sus activos
que figuran en el cuadro 5, observamos que las inversiones rurales predominan mas
claramente por sobre otro tipo de negocios, como las inversiones urbanas, que han
practicamente desaparecido. Al observar mas detenidamente este rubro en particular,
notaremos que también se han producido cambios significativos. El mas destacado de ellos
fue la valorizacion de la tierra de la que era propietario, en torno a las 17.000 hectareas en el
partido de Lobos, cuya incidencia en el monto global de su capital pas6 a ser del 50%
($3.625.125). Por otra parte, si bien el ganado continud siendo casi la cuarta parte de sus
activos, los estimulos mercantiles provocaron un nuevo vuelco en la orientacion productiva
del agrosistema, pasando a ser los ovinos la produccién central de todas las estancias

Cascallares en reemplazo del vacuno.

Cuadro 4. Estructura del cuerpo de bienes de Juan Antonio Cascallares en 1869.

Rubro Monto (en pesos  Monto (en Injerencia

corrientes ) pesos oro)
Tierras 3.625.125 145.005 50,0%
Construcciones 605.393 24.215 8,5%
Arboles 451.741 18.069 6,2%




Molino a vapor 681.756 27.270 9,4%

Ganado 1.598.548 63.941 22,0%
Trigo 5.580 232 0,1%
Maquinas, herramientas y 119.380 4.775 7%
enceres

Materiales 160.713 6.428 2,1%
Total 7.248.237 289.929  100,00%

Fuente: AGN, Sala X, testamentaria de Juan Antonio Cascallares, n°® 4985.

Juan Antonio se transformd en un empresario rural prospero que incorpord importantes
elementos de tecnologia a su produccion. Por ejemplo, introdujo el alambre para dividir los
lotes y rodeos; distribuyd bebederos para animales y pozos con bombas de extraccion de
bronce; convirtid a la estepa despoblada de la llanura pampeana bajo su control en
practicamente un bosque de sauces, paraisos, robles, membrillos, pinos, etc., junto a moreras,
rosales, parras y otros frutales, de tal forma que uno de los grandes rubros de sus bienes
fueron los arboles (6,2% del total). Sus galpones se encontraban plenos de maquinas de segar
trigo, o alfalfa o para cortar abrojos, enfardadoras, basculas, una caldera de vapor y hasta una
“maquina para matar hormigas”. La perla de su inversion en maquinaria fue sin embargo un
molino a vapor que instalé en el pueblo de Lobos y para el cual asocié a parientes, vecinos y
amigos, lo que nos indica como evolucion6 su relacion con la agricultura. También realizo
también importantes inversiones para mejorar la calidad de sus lanas para lo cual importd
reproductores negrete de Alemania, rambouillet de Francia y merinos de Espaiia,
consiguiendo mejorar las especies y revender reproductores como rambouillet a la casa
Dupont, por ejemplo. Incluso en un rincén de su establecimiento “La Portefia” construyd una
cabafia donde cruzé negretes con rambouillets con buen €xito, si consideramos que un negrete
puro costaba 80 pesos y una cria de su cruza alcanzaba los 200 pesos.

Juan Antonio Cascallares muri6 sin herederos legitimos que suceder y sin testamento. Al
empresario exitoso lo sorprendié la muerte a los 59 afios de edad sin darle tiempo a reconocer
a sus dos hijos bastardos que habia tenido con una tal Josefa Pintos. Tras su muerte, y luego
de un extenso tramite sucesorio, la estancia “La Portefia” pasaria a ser administrada por la
familia Bosch, con la cual los Cascallares se habian emparentado mediante el casamiento de
Dominga Cascallares con Francisco Antonio Bosch, un importante comerciante catalan que

habia elaborado su fortuna negociando con destacadas familias de la elite socioecondémica



portefia, entre ellas los Anchorena'®. Seria uno de los hijos de esta union, Eliseo Bosch, quien
quedaria a cargo del establecimiento insignia de la familia. A finales de siglo XIX, su apellido

figuraria entre los mas importantes de la clase terrateniente pampeana' .

3- ALGUNAS CONCLUSIONES FINALES

En su obra Estancia y Sociedad, Carlos Mayo concluia el capitulo Los Estancieros
interrogandose —entre otros aspectos- sobre los mecanismos que habrian posibilitado a los
grandes productores rurales “perpetuarse a pesar de la universal aceptacion de la herencia
divisible”'®. En este sentido, creemos que el analisis de las dinimicas de transmision
patrimonial de la familia Cascallares que hemos presentado puede contribuir en algo a
disipar la interrogante formulada por Mayo en ese sugerente ensayo, pese a que se trate de

un caso particular y, por ende, dificilmente representativo.

En efecto, condicionada tanto por el ciclo de vida familiar como por los procesos
histéricos en el que se desarrollo, la familia Cascallares pudo minimizar las secuelas
perversas de la merma patrimonial ensayando diferentes estrategias para lograr aquel
objetivo. Como hemos observado en las reparticiones analizadas, tales estrategias se
sustentaron en la consagracion de diversas formas de desigualdad entre los herederos, bien
por la utilizacion de los resquicios existentes en la legislacion de herencia castellana
(“legado del quinto de libre determinacion’), bien por la aplicacion de una practica
selectiva sobre los legatarios adecuados para percibir determinados bienes,

fundamentalmente aquellos vinculados a la produccion rural.

Las practicas y estrategias hereditarias tuvieron un importante papel en el ascendente
itinerario recorrido por esta familia durante el siglo XIX, en especial en el encumbramiento
social logrado por Juan Antonio Cascallares. Este estanciero, mas alla de sus dotes como
empresario rural y sus habilidades en lo concerniente a las innovaciones productivas,
represento en realidad el fruto acabado de una compleja trama familiar, la que sin duda

alguna constituyd el basamento sobre el cual éste edifico y consolidd su destacada

' Véase BROWN, J. , Historia socioeconémica de la Argentina . 1776 — 1860. Siglo XXI. Buenos Aires.
2002, especialmente el capitulo dedicado a la familia Anchorena, “Formacion de la empresa ganadera
Anchorena”, pp. 301-330.

17 Ver los diferentes comentarios en torno a la importancia de esta familia en HORA, R, Op. Cit., pp. 73,93, 307
y 309

18 MAYO, C., Estancia y Sociedad en la Pampa (740-1820), Editorial Biblos, Buenos Aires, 2004, p.76.



condicion social. Su muerte nos revela también las consecuencias que la falta de prevision
testamentaria podia acarrear a la continuidad del patrimonio familiar. Sin herederos que
suceder el patrimonio laboriosamente construido pasé a formar parte de las fortunas de

otras familias.

Ahora bien, si bien la deliberada carencia de una estrategia hereditaria por parte de Juan
Antonio Cascallares nos puede dar la impresion de un rotundo fracaso, creemos oportuno

recordar la reflexion de E. P Thompson sobre los sistemas hereditarios:

“Empezamos por examinar el sistema hereditario de determinadas familias, pero
con el paso del tiempo, las fortunas familiares surgen y caen; lo que se hereda es la
propiedad en si, el recabo de los recursos de la sociedad futura, y es posible que el
beneficiario sea, no un descendiente de una familia en particular, sino el

descendiente histérico de la clase social a la que un dia pertenecié la familia.” *°

El apellido de los Cascallares pudo haber desaparecido entre la ndmina de las familias
pertenecientes a la elite socioecondémica bonaerense, su patrimonio, en cambio, seria

capitalizado por ese mismo grupo social.

' THOMPSON, E. P., “El entramado hereditario: un comentario” en Agenda para una Historia Radical,
Critica ( Barcelona, 2000) pp. 45-86.
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