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INTRODUCCION

Este trabajo retoma algunos hallazgos de la telsirggado de la Licenciatura en sociologia en
donde se indag0 acerca de las representacionedesosobre los “nifios en conflicto con la
ley en el campo judicial”. Se contemplé una metodta de tipo cualitativa que combind tres
técnicas de investigacion: el analisis de contedelexpedientes judiciales, entrevistas semi-
dirigidas y observacion participante. En la invgmstion fue posible analizar, entre otras
cuestiones, qué tipos de denuncias son las qudetiea judicializarse, y descubrimos que
dentro de la justicia de menores existe una diféaeidn y una desigualdad entre los casos
gue se judicializan segun el sector socioeconémécquien denuncia. Asi, pareciera ser que
las familias pertenecientes a los sectores masidrsltienden a judicializar casos que, por lo
general, envuelven discusiones o disputas entrédida®s y amigos; mientras que las clases
medias tienden a resolver ese tipo de problematoasa esfera privada, judicializando
solamente aquellos delitos considerados como mayegr Esta evidencia nos lleva a
preguntarnos qué pone en juego cada sector alexcadd justicia y por qué algunos sectores
encuentran en esta institucion un interlocutordeglia pesar de que los procesos judiciales

suelen ser muy engorrosos e ineficaces.

METODOLOGIA

En esta investigacion se privilegié el abordajelitatavo de los datos, con el objetivo de
rastrear los significados que los actores invollmsa(en nuestro caso, aquellos que forman
parte del campo judicial) construyen sobre otrgpgrde actores.

El corpus de nuestra investigacion estuvo compuesto 20 expedientes judiciales y
entrevistas semi-dirigidas a los diferentes trabms profesionales que forman parte del

campo judicial (juez, secretario, psicllogo, asigtesocial y pasante).



Nuestra investigacion contempld una estrategiaaqumebind tres técnicas de investigacion
que fueron surgiendo y moldedndose segun las weces que brotaron en el trabajo de
campo:

Andlisis de contenido:

Esta técnica fue utilizada para analizar los exqreds judiciales creados en el juzgado de
menores. Andréu Abela define al analisis de codteabmo “una técnica de interpretacion de
textos, ya sean escritos, grabados, pintados, disal otra forma diferente donde puedan
existir toda clase de registros de datos, trasénipde entrevistas, discursos, protocolos de
observacion, documentos, videos. El denominadorioode todos estos materiales es su
capacidad para albergar un contenido que leiddegpietado adecuadamente nos abre las
puertas al conocimiento de diversos aspectos ynfends de la vida social” (Andréu Abela,
2001: 2). Segun el autor, lo propio de esta téceisaque combina intrinsecamente la
observacion y la produccion de los datos, con farfpmetacion o analisis de esos mismos
datos.

Consideramos pertinente la utilizacion de estai¢date andlisis de contenido para investigar,
a través del expedientes judiciales, las represimias sobre los nifios en conflicto con ley,
en tanto permite comprender la jerga judicial geeet sus propiedades especificas y que
muchas veces resulta opaca para el lector lego.

Entrevistas semi-dirigidas:

La entrevista “es una técnica mediante la cualnéleeistador sugiere al entrevistado unos
temas sobre los que éste es estimulado para quesexpodos sus sentimientos y
pensamientos de una forma libre, conversacionabgo fformal, sin tener en cuenta lo
“correcto” del material recogido” (Pérez Serran@)2 243).

Observando lo recabado en los expedientes judiciad@tendimos que era necesario
profundizar sobre las ideas y opiniones persongi@s cada una de las figuras que
intervinieron en los expedientes tenian. A pamiretio, decidimos llevar adelante entrevistas
a las figuras centrales que aparecian interviniemdel proceso judicial: juez, secretario del
juez, asistente social, psicélogo y pasantes. Csas eentrevistas (en tanto técnica
complementaria al analisis de contenido), lograseg®ar las opiniones de aquellos sujetos
que intervenian en el futuro y en las decisionesiguolucraban a los nifios judicializados.

La observacion participante:

El hecho de pasar un tiempo considerable entredbsjadores en actividad (no olvidemos

que todo el trabajo de recoleccion de datos sedupvadurante las mafianas en las que los



trabajadores hacian justamente eso, su trabajd)rimakd una informacion muy rica y extensa
que fue captada bajo la l6gica de la observaciéicjgante.

La observacion participante en tanto trabajo etifamy se caracteriza porque el investigador
“participa, abiertamente o de manera encubiertdadada cotidiana de las personas (...)
viendo lo que pasa, escuchando lo que se diceymiagio cosas, 0 sea recogiendo todo tipo
de datos accesibles para poder arrojar luz solsréeilmas que se ha elegido estudiar. En
muchos sentidos la etnografia es la forma masdadsidinvestigacion social” (Hammersley y
Atkinson, 1994: 15).

MARCO TEORICO

Analizar las representaciones sociales sobre uanfeno, permite un acercamiento a la
comprension de los hechos sociales a partir deplosesos de construccion social de la
realidad, tal y como lo plantean Berger y Luckm&®08). Las relaciones intersubjetivas en
la vida cotidiana se producen a través de difesef@equemas tipificadores”, esos esquemas
permiten que los otros sean aprehendidos y trata@@osal o cual manera (Berger y
Luckmann, 2008: 47).

Por otra parte, no debemos perder de vista que peboesos de construcciéon de la realidad
deben ser entendidos como procesos de largo [tias.destaca que para poder clarificar los
problemas socioldgicos, es fundamental que lasia®adopten un marco de desarrollo
histérico, “el alcance y la gama de las explicaefomnesultan indudablemente cortos si las
investigaciones se limitan exclusivamente a probegontemporaneos. No se puede ignorar
el hecho de que toda sociedad actual se ha désdaal partir de sociedades mas tempranas
gue la precedieron, y que apunta o0 se orienta, afids hacia una diversidad de posibles
futuros. Si encerramos los problemas sociologiaodigologias estaticas y en conceptos
estaticos, tales como estructura y funcién, estaimlegando y olvidando las dinAmicas que
son intrinsecas a las sociedades humanas” (E@84; 200).

Cada tipo de sociedad, en un momento historicocéfsp® construye una representacion, una
idea mas o menos acabada, sobre lo que significaursenifio. Al respecto, Berger y
Luckmann sostienen que la definicion social de ifeeny sus implicancias puede variar
mucho de una sociedad a otra: “la civilizacion deotal contemporanea (...) tendia a
considerar a los nifios como naturalmente “inocénge&dulces”; otras los consideraban
“pecadores e impuros por naturaleza”, diferentelsl@adultos soélo en fuerza y comprension.
Han existido variaciones similares en cuanto afsacidad del nifio para la actividad sexual,

la responsabilidad criminal, la inspiracion divies;.” (Berger y Luckmann, 2008: 171).



Por su parte Bourdieu sefiala que todas las diesi@ntre las edades son arbitrarias. La
niflez, la juventud, la vejez nunca estan dadasailose construyen socialmente. Al hablar
de la diferenciacion entre jovenes y viejos, ebagbstiene que “la edad es un dato biol6gico
socialmente manipulado y manipulable; muestra ¢ihe@ho de hablar de jévenes como de la
unidad social, de un grupo constituido, que posegerases comunes, y de referir estos
intereses a una edad definida biol6gicamente, itoysten si una manipulacion evidente”
(Bourdieu, 1990: 164).

Para poder dar cuenta de la particular construcsidrial de la nifiez tal y como la
entendemos actualmente, resulta interesante atantiepropuesta de Sandra Carli (2010)
quien realiza una periodizacién de la construcdiéras representaciones modernas sobre la
infancia, que fueron moldeandose en funcién detipegcinstitucionales, discursos, etc.

El primer periodo surge entre 1880 y 1930. El édese vinculaba directamente con el
proyecto liberal de fundar una sociedad modernaféacia era considerada como el grupo
que se convertiria en un futuro en los hombresndélana. Surgié en este periodo el ideal del
nifio hijo de familia burguesa y alumno de sistehzcativo en contraposicion a la figura del
menor considerado como parte de la realidad infaotdeseada, en donde se ubicaba a todos
aguellos nifios que no ingresaban al discurso esooléamiliar: los nifios huérfanos, los
desertores escolares, los nifios trabajadores wifws delincuentes. La figura del menor
requeria en ese entonces de la intervencion deuaishes especificas, generalmente de
asociaciones religiosas u oligarquicas, y en pazasiones del Estado. Este modelo del
menor se consolidé cuando en 1919 se sanciondylalé d’atronato de Menores N° 10.903,
gue daba estatuto legal a la distincion entre f@ 1yi el menor. En un contexto social en
donde la sociedad demandaba una intervencion numloEstado, la Ley del Patronato de
Menores (0 comunmente conocida como “Ley Agotet@pléfinié y amplio las posibilidades
de accion de las autoridades estatales sobre éb wvamjunto de nifios y jévenes
caracterizados en su letra como material o0 morakremandonados, por lo que constituyd un
episodio fundacional en la construccion del sistper@al-tutelar de menores en nuestro pais,
asi, la ley suponia que el Estado quedaba habilpaca “suspender o quitar la patria potestad
a los padres de los menores de dieciocho afios euarieran sido condenados por delitos
graves, o delitos contra sus hijos (...), 0 cuandopometieran la salud, la moralidad y la

seguridad de sus hijos” (Zapiola en Lionetti y Migcomp), 2010: 119).

1 En referencia al Dr. Luis Agote, médico y diputadmservador de la provincia de Buenos Aires gpiesenté reiteradas
veces su proyecto de ley ante la Camara de Dipsitewstoe los afios 1910 y 1919, fecha en la que dotaidnente fuerza de

ley.



La categoria del menor esta asociada a la ideafdecia no deseada, anormal, la cual se
contrapone a la figura del niflo-normal que estértnsen el modelo de familia deseado y que
asiste a la escuela. Es por ello que las accianisidles de la época ponian el acento en el
rasgo anormal que, segun el caso, se asociabapablaza, a la situacion de calle, al
abandono, a la delincuencia, etc., que chocabalctipo ideal de normalidad que referia al
nifio hijo de familia burguesa y alumno del sisteadacativo.

En este sentido, sostienen Daroqui y Guemuremadie neuestionaba la necesidad de
“clasificar, identificar, encerrar, estudiar, trata por tanto marginalizar a aquellos que se
constituian en los sujetos diferentes y amenaZa(@soqui y Guemureman, 1999: 3). Los
sujetos privilegiados de intervencién se resumiandes grandes figuras: la del nifio
abandonado y la del nifio delincuente (que en latipeano eran muy diferentes entre si ya
gue el niflo abandonado seguramente terminaria cieledincuente, y el delincuente
seguramente habia sido primero un nifio abandonAda) pregunta de ¢ quiénes eran estos
nifos, estos menores a los que habia que interyesorregir?, las autoras responden: “los
hijos de los pobres, de aquella multitud de pobirsjgrantes y obreros que irrumpian e
instalaban por primera vez el tema de la paupeémaen la agenda politica de los
representantes del orden social dominante” (Darp@uiiemureman, 1999: 4).

Un segundo periodo se inicia en 1945 con la irdupdel peronismo en la escena politica
nacional. Tal como sostiene Urcola, “con la conadigse “los Unicos privilegiados son los
nifios” la cultura infantil del peronismo pretendiadelar un nuevo sujeto nacional-popular a
través de un sinnumero de dispositivos de imageolegtos y rituales partidarios que
invadieron la vida cotidiana de las escuelas yoltaeslad en general tomando al nifio como
destinatario y referente principal” (Urcola, 20@R). Si bien en el periodo peronista hubo
intentos de eliminar las desigualdades en lo giegiaea la cuestion infantil, este objetivo se
vio limitado por la inscripcion del mismo dentro @es fronteras de un proyecto politico-
nacional. En lo que respecta a las condicioneslipas, la ley tutelar siguié rigiendo los
protocolos de intervencidn que se ejercian solsrenkenores.

El tercer periodo surge en 1950 y finaliza alrede#01980. Por este tiempo se produce una
ruptura importante a partir de la aparicion de rdifiées organismos internacionales (como
UNESCO, UNICEF, etc.) y de un discurso que inteataistalar una concepcion sobre la
nifiez que traspase las fronteras nacionales, dutia@ una perspectiva global. Es en esta
etapa en donde se consolidan diversos instrumgmidgos que declaraban a todos los nifios
como individuos con plenos derechos (sin discrigifma por motivos econémicos, de raza,

religiobn, sexo, etc.), y ya no como sujetos tutesadesta vision internacional pretendia

5



inaugurar una nueva representacion del nifio présdoko como un ciudadano mas, dando
importancia a los nifios como sujetos actualesyoyaomo promesa de adulto futuro.
Considerando el ciclo que se inicia en la posdigtadrgentina, Sandra Carli sostiene que esa
época marco a fuego la historia de nuestro pa@ndej huellas imborrables. El periodo
comprendido entre las décadas del 80 y 90 combinié esfera politica una era de estabilidad
democrética, y en la esfera econdmica un aumenyogrande de la pobreza. Con lo cual, la
cuestidon de la nifiez atraveso en ese periodo pdemeias progresivas y regresivas. Por un
lado hubo, como ya mencionamos anteriormente, aganen lo que respecta al
reconocimiento de los derechos del nifio y una awigin en el campo de saberes cientificos
sobre la infancia, pero otro lado todo aquel cam@mto producido no derivd en un
mejoramiento en las condiciones de vida materidéealgunos niflos que, progresivamente,
fueron perdiendo condiciones de igualdad paraeztiejo efectivo de esos derechos. Como
bien sostiene la autora, “en buena medida la ifdacmmo experiencia generacional se torno
imposible de ser vivida segun los parametros desace integracion social del ciclo historico
anterior, pero se convirtié en signo en una sodetacientemente visual que puso en escena
los rostros de esa imposibilidad y los rasgos eemes de las nuevas experiencias infantiles”
(Carli, 2010: 352).

Un nuevo periodo se inaugura en nuestro pais eh d@®la presidencia de Menem. En esta
etapa se produjo una privatizacion de la accidmksobre la infancia mediante politicas de
ajuste tanto en lo econémico como en lo socidksthdo pasd a hacerse cargo solamente de
la administracién de recursos y dejé en manos @es arganizaciones de la sociedad civil
(fundamentalmente ONGs, lglesias, etc.) la gedfi®rno social. Ademas, se llevo adelante
una reforma educativa que mezclaba una l6gica esapaé neoliberal, con una mirada global
integracionista impulsada por los organismos iateionales.

Por otro lado, en ese mismo periodo entra en MVigo€onvencion Internacional de los
Derechos del Nifio .En nuestro pais, la CIDN fudicata en 1990 mediante la ley nacional
23.849 e incorporada al Art. 75 inc. 22 de nue€mastitucion en 1994. Asi, la CIDN se
constituyd en un instrumento sintetizador que codbiderechos civiles, politicos,
econdmicos, sociales y culturales consagrando elmparadigma de proteccion integral de
los nifios y nifias. No obstante, con la apariciotadelDN nuestro pais ingresé a un periodo
de contradiccion juridica respecto a la legislagiénional en donde seguia vigente la ley de
Patronato de Menores. Muchos autores coincidenuenngas alla de la aparicion de esta

nueva legislacién que se proponia fundar una néimvaa de operar frente al grupo social



conformado por los nifios y nifias, la separacioneegit nifio normal (figura deseada) y el
nifio peligroso o anormal siguié existiendo, e iroltodavia existe en la actualidad.

En relacién a ello, cabe destacar nuevamente chiersia infancia se construye socialmente
y, por tanto, cobra significado segun las condieonulturales, politicas y econdmicas del
momento histérico, también sabemos que no exisesala infancia sino multiples formas de
vivir ese momento del ciclo vital que se asociaaango de edad determinada (generalmente
desde el nacimiento hasta los 18 afios, momentol ewad el individuo debe afrontar
responsabilidades politicas, civicas y culturalesida persona adulta). Las representaciones
sociales que se crean en torno a la figura delo"mrmal” sin dudas se imponen y
condicionan la vida del amplio grupo de nifios yasifiBien lo expres6 Durkheim cuando
sostuvo que las representaciones colectivas “spresaxmente obligatorias y la obligacion es
la prueba de que estas maneras de actuar y pensanmbra del individuo, sino que emanan
de un poder moral que los sobrepasa”. Estas repieesenes colectivas “se comportan entre
si segun leyes que ni la morfologia ni la fisiotogérebral bastan para explicar” (Durkheim,
2000: 48). Estas ideas o modelos construidos soerdke mezclan lo real con lo imaginario
de tal manera que se convierten en modelos iddéadate a los cuales los nifios deben
enfrentarse.

En este punto, resulta interesante seguir a S&attacuando sostiene que la figura del nifio
peligroso surgié alrededor de las décadas de losy 7®0° en nuestro pais en donde se
combinaron fendmenos como la dictadura militarfulptura de los antiguos lazos sociales
efecto del cambio de modelo econdmico y el surgitoiede un Estado minimo que
abandonaba sus responsabilidades basicas. Asicehaio social de los 90" “comenzé6 a
mostrar las consecuencias de la expulsidn sociaifibes y jévenes, los medios comenzaron a
dar visibilidad al delito infantil y juvenil (...) golaboraron en la exposicién del fendmeno a
medida que fue creciendo la pobreza y la insegdratael pais en la segunda mitad de la
década del 90 (Carli, 2010: 362).

Estas figuras socialmente construidas que irrungreta agenda social se presentan como
verdades y borran cualquier tipo de comprensionfupda sobre las verdaderas
responsabilidades que le caben a los adultos, agtituciones educativas y culturales en
general, y a los medios masivos de comunicacion.

Si nos basamos en el aspecto estrictamente legallevo periodo se inicia cuando las leyes
N° 26.061 (nacional) y N° 12.967 (provincial) daada en el afio 2005 surgen con el propdsito
de conformar un Sistema de Proteccion Integralefoly que después de veinte afios de

vigencia de la Convencion de los Derechos del Mifito no se habia alcanzado). El objetivo

7



de la ley nacional N° 26.061 declarado en el dditN? 1 “es la proteccion integral de los
derechos de las nifias, nifios y adolescentes gelecsentren en el territorio de la Republica
Argentina, para garantizar el ejercicio y disfrpteno, efectivo y permanente de aquellos
reconocidos en el ordenamiento juridico nacionahyos tratados internacionales en los que
la Nacién sea parte” (Ley de Proteccidon Integrallake Derechos de las nifias, nifios y
adolescentes, 2005: art. 1). Este sistema de Rrotedntegral requiere del disefio, la
coordinacién e implementacion de una politica pabtlie nifiez. Segun se plantea desde la
Secretaria Nacional de Nifiez, Adolescencia y Fanila proteccion integral refiere a la
proteccion de la persona del nifio integralmentesidenado e integrado en su ambito
familiar, dejando de lado intervenciones fragmeasague miren por un lado lo social, por
otro la educacion y por el otro la atencion deglad’ (Apuntes de los Seminarios Nacionales
para la Transformacion del Sistema Penal Juvegi¢Atino, Médulo 11, 2010: 2).

Si se hace un analisis detallado de la ley espatlemos destacar que, en primer lugar, se
destaca la importancia de adoptar el espiritu deolavencion Internacional de los Derechos
del Nifio (CIDN) la cual promueve la igualdad, ladiscriminacion, el derecho a la vida, la
libertad y el derecho a ser escuchado. Otro aspedastacar es el de la vision de la familia
gue, en comparacién con la reglamentacion antersouna mirada mas amplia ya que incluye
ademas de los padres, a aquellas personas querganguinidad o afinidad representen para
el nifio un vinculo significativo. La familia no és Unica responsable en la vida del nifio,
también el Estado aparece como un 6rgano fundamguota debe “asegurar politicas,
programas y asistencia apropiados para que laifamileda asumir adecuadamente esta
responsabilidad, y para que los padres asuman, gealdad de condiciones, sus
responsabilidades y obligaciones” (Articulo 7° @&IDN).

Si bien la sancion de la ley de proteccion integeaprodujo en el afio 2005, hoy en dia en el
ambito judicial aun existe cierta convivencia canpautado por la ley de patronato de
menores de comienzos del S. XX. Autoras como DarpdBuemureman sostienen que el
objetivo planteado por la CIDN no se ha cumplidmg de los mayores obstaculos ha sido el
conflicto entre las diferentes instituciones judies, problemas de jurisdicciones, de
competencia y, fundamentalmente, de presupuestneisiya han pasado méas de 100 afios de
la apariciéon de la Ley Agote “aun, en este presente la misma ley, contindan los
tribunales de menores, el principio tutelar estgenie en el discurso y la practica judicial y el
Patronato sigue hegemonizando las politicas secaddeminoridad que no pretenden ser de
infancia” (Daroqui y Guemureman, 1999: 2). Para®sutoras, la utilizacion constante de los

organos judiciales y la estigmatizacion hacia ogemifios de sectores marginales deberia
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haber sido combatida con politicas publicas quenpxieran los derechos y libertades de los
nifos.

Con todo esto, somos concientes de que nuestratigaeion se enmarca en un momento de
transicion legal. Si bien, en general existe ciextaerdo en las desventajas que generan los
resabios de la vieja legislacion tutelar en ehtraénto de las cuestiones de la nifiez, también
debemos destacar que el nuevo paradigma al no rptaseeigidas directrices que antes
existian, habilita o mejor dicho exige al juez {aa voces autorizadas que lo rodean a tener
una mayor discrecionalidad lo cual implica todot@bajo de reflexidn, esfuerzo, un dilema
gue no se resuelve facilmente y que pone en juageas elementos que van mas alla de las
cuestiones especificamente legales.

Por el momento, cabe sefialar que la division emfies y menores sigue funcionando en
tanto es tratada institucionalmente desde dos cauliperentes. La institucion que regula a la
nifiez normal sigue siendo la escuela y la familiigntras que los nifios a los que hoy se los
denomina o se deberia denominar, segun la legisladtual, “en conflicto con la ley” son el
objeto de intervencién de instituciones judiciadege forman parte de un sistema mas amplio
que envuelve a la institucion del Estado en general

Resulta interesante ver el traspaso de la congiruatormativa del “menor” hacia la
construccion de la figura del “nifio en conflictanda ley”. Mé&s alla de que dentro del campo
judicial se considera que ese traspaso entre urareacion y la otra (que, segun sostienen,
se debe al cambio de la legislacién) conlleva tad@vance hacia una visién de derechos, lo
cierto es que la necesidad de diferenciar un tipaonidiez normal de una anormal sigue
vigente, y, al parecer, dentro del campo se utdizanguaje de la ley a la hora de catalogar y
diferenciar de alguna manera a esos nifios.

Concluyendo, cabe destacar que el recorrido histdeigal y normativo que hemos descrito
es interpretado desde una perspectiva sociolégine awn avance del control por parte del
Estado y la poblacién adulta en general sobreflezniAsi, el discurso normativo compartido
socialmente y vigente en la actualidad concibeiaféacia como una etapa del ciclo vital que
reviste un cardcter vulnerable. Si bien este discwonstruye al nifio en tanto sujeto de
derechos, también considera que necesita del auigldal proteccion de los adultos. Resulta
interesante observar como ese discurso sobre & mjfie surgié en un ambito particular
como el legal, se ha difundido notablemente p@olziedad en su conjunto hasta presentarse
hoy en dia como la idea mas o menos aceptada $mhyee significa ser un nifio. Un
fragmento como el siguiente, redactado en el doticude la CIDN: “el Estado debe asegurar

politicas, programas y asistencia apropiados pagdajfamilia pueda asumir adecuadamente
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esta responsabilidad, y para que los padres asuarangualdad de condiciones, sus
responsabilidades y obligaciones”, se presenteehayia como una verdad naturalizada en la

mayoria de los @mbitos sociales.

RESULTADOS: La justicia: ¢.un recurso naturalizado?
En el universo sujeto a la l6gica de las relaciomersonales en que los
individuos estan unidos a un pasado comun y a neenadtenidos en una red
de deudas mutuas, la explicitacién de litigios ypsiblicacién en el exterior
siempre corren el riesgo de afectar, en todos |speetos, el conjunto de las
relaciones dentro del grupo. En el caso de la feania gran singularidad de los
lazos entre los individuos hace que la utilizadittnrecursos institucionales sea
practicamente incompatible con el mantenimiento lalerelacion que esas
instituciones deben administrar (Bolstanski, 19870)
Uno de los hallazgos principales de la investiga@é que los expedientes analizados y las
diferentes entrevistas recolectadas muestran ghfliecomo un ambito en donde se evalGan
problemas privadésque en el caso del juzgado de menores tienevequeon la forma de
crianza de los nifios y los problemas de distribucié los roles de autoridad al interior del
clan familiar. Las mdltiples voces autorizadas remgforman en voces morales, jueces con
capacidad de discernir lo bueno y lo malo, lo qudebe y no se debe hacer para poder lograr
gue un “menor” se convierta en un “nifio”. Esta evicia nos permitié identificar una cruzada
moral, encarnada en las distintas voces partiagashe los expedientes y las entrevistas.
Una de las cuestiones que mas nos sorprendié fe@aas actitudes con las que las familias
y los mismos nifios judicializados se movian enddi@o del juzgado y las “posturas” que
adoptaban al ingresar. Por posturas, entendemdsdapresentada por Giddens, entendidas
como aquellas que el cuerpo adopta en las cirawiat inmediatas de copresencia en
relacion con otros. El autor sostiene que “cadaviddo adopta de manera inmediata una
postura en el fluir de la vida cotidiana, en eklage vida que es la duracién de su existencia,
y en la duracion del “tiempo institucional”, la mstturacion supra-individual de las
instituciones sociales. Por ultimo, cada persoenetiuna postura, en sentido maltiple, en
relaciones sociales conferidas por identidadesakscespecificas, esta es la principal esfera
de aplicacion del concepto de rol social” (Gidde2®)6: 25). Por su parte Goffman (2004)

2 Otro ejemplo interesante de utilizacién de recsijswliciales para resolver problemas privados,sfeamando “novelas
familiares” en asuntos del derecho son los divergitos conflictos por herencia.
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nos habla de que la expresividad del individuo &n diferentes interacciones sociales
involucra dos tipos de actividad significante: elmero incluye los simbolos verbales que
surgen con el Unico propdsito de transmitir la rimfacion, esta actividad alude a la
comunicacion verbal en el sentido tradicional. &juwndo comprende un amplio rango de
acciones que los otros pueden tratar como sintoasatdel actor y que pueden ser
intencionales o no intencionales. Esta forma métsaky contextual es a la que nos referimos
nosotros cuando hablamos de aquellas evidenciasloueimos a partir de observar las
posturas de los actores cuando se encontrabanipantlo en la institucion del juzgado de
menores. Cabe hacer aqui una aclaracion: en su @ffman analiza estas dos formas de
expresividad haciendo énfasis en que los individussan controlar su expresion para influir
en la informacién y representacion que los demdmmesen de él en el proceso de interaccion.
Sin embargo en este apartado solamente tomarenesaa posturas como sefiales no
intencionales que el investigador toma para podalizarlas sociologicamente.

Dicho esto, las evidencias recolectadas nos mastrgbe, por regla general, cada vez que se
citaba a la familia del nifio judicializado, los camudian (habitualmente algin mayor: madre,
padre, abuela; casi siempre acompafiado de uno aifids hermanos, primos, vecinos vy,
obviamente, el nifio judicializado) expresaban @ésade sus posturas y acciones un amplio
conocimiento del espacio: adultos que ingresalsaiudaban a los trabajadores del juzgado a
través del nombre; charlas muy cercanas y de acwmdiantre familiares de los nifios y
trabajadores del juzgado; nifios correteando y jdgam los patios y recovecos del edificio;
conocimiento de la distribucién de las diferentabitaciones del edificio; expresiones que
demostraban el pleno discernimiento de las normsitly los organismos encargados de
regular e intervenir en las problematicas de ldgmidn infantil.

Cuando esta cuestion fue tratada informalmentda®irabajadores del juzgado, la mayoria
concordaba en afirmar que ese tipo de actitud elwid” ya que la mayoria concurre
frecuentemente al juzgadaprque el que cae una vez, cae dos veces y"ds¥ finalmente

se terminaban conociendo entre todos.

Para mi basicamente el tema central es la confiapasa mi basicamente esto
no les genera ningun tipo de alarma, el haber sitado por un juzgado, el

tener que hablar con un juez no les genera ningitnde alarma (PAS2, M, 25)

® Expresion utilizada por un informante clave en una conversacion informal.
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Por otra parte, pudimos observar que el grupo familo ingresaba al juzgado con una
actitud temerosa sino relajada, la cual demostyaieaera una actividad y un espacio con el

cual estaban habituados a interactuar.

¢Qué nivel de confianza creen que depositan lossnifi su familia en la

justicia? eh, aceptable, no la rechazan totalmenin la rechazan la

intervencion porque en realidad saben digamos detgne un costo rechazar
la intervencion de la justicia, si vos me hablast&éminos de confianza, o en
términos de que se plantee la resolucion de lalprobtica, de la problematica
gue no se resuelve digamos, eh, no, yo creo glmaytienen claro que es una
institucion que tienen que transitar pero no la &mcomo una instituciones
protectora. (TS1, M, 40)

Sin duda, desde una perspectiva del sentido comdnigmos mencionar la explicacion
(“obvia”) que los trabajadores del juzgado dan a esidencia: que las familias estan
acostumbradas a la institucién judicial porque Bijgs una vez que ingresan al ambito
delictivo repiten sus conductas, y que, como a Eadres no les interesa ni le otorgan
gravedad al caso no temen, y, en algunos casastiasgan lo sucedido

El hecho de que los expedientes analizados muegtrerlos casos que se judicializan no
necesariamente presentan la gravedad que losadaloes del juzgado perciben (solamente
siete de los veinte expedientes consultados reraiteechos de robos o heridas que podrian
ameritar la judicializacion del caso, el resto sasos que envuelven discusiones o disputas
entre familiares y amigos), nos muestra que estpogrde personas que frecuenta la
institucion del juzgado pone en juego algo masste espacio. En relacion a ello, algunas de
las voces expertas logran establecer una relaaibe el tipo de denuncia que se realiza y el
origen social de la cual proviene el denunciante.

Los pobres denuncian problemas con los vecinosgesoncian. La clase media
no te va a denunciar un problema familiar, no pa&dway como una cuestion de

cultura que hace que la cosa quede en familia (JUR238)

* Ese tipo de explicacién fue desarrollado en ettafa sobre la bisqueda de causas y la atribueidasponsabilidades.
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Segun el propio entrevistado, la cuestion sigtusy del qué diran (palabras también
utilizadas por el enunciante), intervienen a laahde hacer publicas ciertas situaciones no
deseadas que se producen al interior del senoointim

Al parecer, en estas personas se movilizan otrastiones y se buscan resolver problemas
privados que posiblemente otros grupos socialdsas personas resolverian en otro ambito.
Y es que, tal como sostiene Bourdieu, “nada es meatural que la “necesidad juridica” o el
sentimiento de injusticia que puede llevar a recartos servicios de un profesional: se sabe,
en efecto, que la sensibilidad hacia la injustik capacidad de percibir una experiencia
como injusta no esta uniformemente repartida y népestrechamente de la posicion que se
ocupa en el espacio social” (Bourdieu, 2000: 1&3)r otra parte, la propia letra de la
legislacién actual sobre la nifiez, reconoce y samacque la intervencion judicial debe ser el
altimo recurso al cual se debe acudir, sin embaajoparecer para algunas familias la
institucion judicial se constituye en un recursbitual, no extraordinario.

Surge asi la pregunta sobre qué es lo que llevee a@stas familias recurran a la justicia para
resolver sus problemas. Analizamos como el camgdi¢o se involucra en los problemas
privados de las familias y la crianza de los hipge es una parte de la descripcion de la
interaccion entrexpertosy clientes,siguiendo las denominaciones de Bourdieu (208D).
incluir en el andlisis el accionar de ldg&entesdebemos reconocer entonces que la aparicion
del campo juridico (juzgado de menores) como refgulde problemas privados y morales es
un fenbmeno que surge de un ida y vuelta entrddaspartes, con una particular vision del
mundo y en busca de diferentes beneficios. Asgual que el mercado, Bourdieu sostiene
gue “a medida que un campo se constituye, un pwodesrefuerzo circular se pone en
movimiento: cada progreso en el sentido de la djficacion” de una dimension de la
practica engendra nuevas “necesidades juridicaspoy, consiguiente, nuevos intereses
juridicos en aquellos que, estando en posesiéra dmmpetencia especificamente exigida
encuentran un nuevo mercado” (Bourdieu, 2000: 194).

Entendiendo que el fendbmeno es construido por teraocion social que ambos grupos
(expertos y clientes) entablan dentro del campdepms entender con mayor claridad cémo
el campo juridico analizado surge como una instituque pone en juego y regula cuestiones

privadas y morales que van mas alla de la admawcistn de justicia.
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CONCLUSIONES

En esta seccion final del trabajo quisiéramos rexarplos principales hallazgos del proceso
de investigacion.

Siguiendo a Bourdieu, abordamos el andlisis deJgda de menores como un campo, lo cual
toma en cuenta las posiciones que las diferentgsaf ocupan dentro del mismo. Este
abordaje permiti6 la comprension de las percepsignmas de posicién con respecto a la
problematica de los nifios judicializados, al iiede un entramado complejo que no se nutre
exclusivamente de juicios de valor u opiniones éetido comun de los individuos, sino
también de un bagaje de conocimiento experto yedgag embebidas en un repertorio de
practicas mas o menos estandarizadas.

Una de las conclusiones provisorias a las queaamnis luego de analizar las representaciones
surgidas en el campo, es que las representacionsgwidas por estas voces expertas sobre
la nifilez en conflicto con la ley no se nutren dedderencias sobre el hecho que se juzga
(tipo de delito), la gravedad del asunto, el seadmifio, la posesion de antecedentes (es decir,
aquellos elementos que inicialmente creiamos quBapogenerar variaciones en nuestro
objeto de estudio). Lo que nos muestran los exptatigudiciales y las entrevistas es que mas
alld de que se realicen informes especializadodesaripcion de las caracteristicas de estos
nifos y el diagnostico sobre la problemética, esotiados a los significados construidos
sobre la pobreza y sus consecuencias. El origaal st los nifios en conflicto con la ley,
unifica un imaginario mas o menos compacto. Coiatrante a lo que aboga la legislacion
actual, en el tratamiento que brinda el campo jadito hay diferenciacion ni referencia a
cada caso concreto, con lo cual la idea de la Bmkde entender al nifio como un individuo
particular con plenos derechos queda inconclusa.

Asi, el sistema experto analizado genera un mowitmide acercamiento y alejamiento a la
vez. Se acerca porque se entromete mucho mas tpseesmnel &mbito privado de las familias,
pero, a su vez, se aleja porque se distancia dmbjstivo clasico: procurar justicia en los
casos de transgresion de la ley. De alguna maglesestema judicial que envuelve a la nifiez
pierde su razon de ser: por la irrelevancia denalgwcasos (que definitivamente podrian
resolverse en otro &mbito) y porque las propiasiif@nhan encontrado en ese ambito un
interlocutor véalido. Posiblemente el hecho de gueaenpo judicial eche a andar una gran
maquinaria que envuelve distintas voces autorizad&pedientes, documentos, papeles,
archivos que, en definitiva, nos lleve a retomaimiagen weberiana de Jaula de hierro
burocratica. Pero, sin necesidad de adoptar unaifogan extrema, momentaneamente, al

menos, podriamos reflexionar acerca de las consei@seque este rigido movimiento genera
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en personas menores de edad, bajo el contexto aleceaven materia de derechos de la
infancia.

En este sentido, lo que en términos generalesrs@desd como un avance con la llegada de
la nueva legislacion de proteccion integral (pragragque las “causas sociales" sean tramitadas
fuera del juzgado buscando que la judicializaciéa sl Ultimo recurso) en realidad nos
mostr6 como las instancias de proteccion resulstasas, insuficientes, o cortas para
garantizar derechos, todo lo cual se agrava, postente, en el caso de que el nifio cometa o
sea sospechado de cometer algun delito.

Asi, cuando las causas que subyacen a las acadiletieBvas suelen ser causas de indole
social, la cuestion de complejiza: los nifios samsmerados como victimarios en términos de
acto, pero no dejan de ser victimas en términdslssc

En este sentido, una primera hipotesis de estajtras que el sistema de proteccion integral
tal y como esti planteado se ve desbordado y ewealidad no logra fehacientemente
fomentar la recuperacién de los derechos vulneradosual, involuntariamente termina
redimiéndose en sede judicial una vez que los rifgzesan a través de causas penales.

La mayoria de los autores coincide en afirmar gisteeun desigual acceso a la justicia segun
la pertenencia a determinados sectores socioecooénisi, Lista afirma que “los pobres y
sus conflictos no son tenidos en cuenta en la itocisin y estructuracion de la justicia del
estado y en la logica oficial aparecen como ajenua,ginales o irrelevantes” (Lista en
Salanueva y Gonzalez, 2011: 13). Ese fen6mendesesgenera que en esos individuos las
expectativas ante el estado y la justicia seanledelyi fomenten el desencantamiento y la
desconfianza. Otros autores agregan que ese desigteso a la justicia es producto y
consecuencia de la desigual distribucion de resuree decir, mientras algunos sectores
poseen mas y mejor acceso, otros deben enfrentarsds obstaculos que limitan y, en
algunos casos, impiden el acceso a la justiciagiBeg009).

No obstante, a partir de las evidencias recolestastaeste trabajo, encontramos que los
sectores mas bajos de la estructura socioecondieitden a encontrar en el juzgado de
menores un interlocutor valido no sélo en los capas envuelven a problematicas de tipo
penal, sino incluso para que medien en problemédiamos que se producen en el seno
familiar y de la vida privada. Como bien afirmagualos autores, ciertos sectores sociales se
encuentran naturalmente interpelados por diverss#uciones, generando una sensacion de
“una vida a merced de las instituciones” (Guemurgn005). Asi, los sectores mas
excluidos efectivamente acceden a la justicia, fes@robleméticas que son judicializadas

tienen que ver mas con problemas de indole priviedoguales en otros sectores, como las
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clases medias, tienden a mantenerse en una esfsréntima. Posiblemente esto se deba a
que los sectores més bajos no visualizan otrod@stitucion intermedia que pueda serle
atil para resolver problematicas de tipo estrudtqree se relacionan con la restauracion de

sus derechos vulnerados.
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