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“Marcas de poder en los tribunales de justicialisisésobre registros de campo de juicios

orales.”

Introduccion

Esta ponencia se basa en el trabajo final del sgimide antropologia social “Estado,
violencia y burocracias. La investigacion y el &jbde campo.” (2006) La misma se apoya
sobre el trabajo realizado junto con dos compafiensel cual abordamos la entrada al
campo, y la peculiaridad del campo juridico; enebas nuestras observaciones de los
tribunales de justicia y a la bibliografia sugenia los docentes del seminario.

Mi objetivo es profundizar el analisis del ingreab campo elaborado en esa
oportunidad, trabajando con algunos autores que nmmeEncionamos o0 introdujimos
superficialmente. Sumaré, ademas, a los regisgosathpo, las observaciones realizadas en
2010 en los tribunales de Comodoro Py.

Espero con esto poder enriquecer el trabajo remiza conjunto, y contribuir con el

analisis de estos registros a nuevos puntos deaaedra la investigacion del campo juridico.

Definicién del campo

En Antropologia, el campo es aquel escenario erual se desenvuelven las
relaciones de un grupo de individuos, cuya dinangiceierra una légica que dificilmente
puede percibirse a primera vista. EI campo noaea mmeramente de un espacio fisico, sino
que, y por encima de todo, constituye un ambitaciehal. Es por eso que el “estar ahi”,

compartir la cotidianeidad con los sujetos, permiteocer en profundidad estas relaciones.



El campo, entendido de esta manera, se trata démbito en construccién y
produccion constante. Es dindmico, ademas, pordméasgo del tiempo, cambia. Ya sea por
influencias externas, o bien por crisis interndgydgpo de sujetos, el campo muta y habilita -
en otros casos no tiene alternativa- cambios s ip en las relaciones de poder; crece,
disminuye.

Las fronteras del campo son delimitadas por elipropservador, cuyos esfuerzos se
orientan a conocer las relaciones fundamentaldesdsujetos contenidos por esas fronteras.
No existe una receta para alcanzar este objetidepgnde de las posibilidades que ofrezca el
campo, y de la estrategia de cada observador,itel @x esta empresa. Un punto central, y
determinante, es establecer relaciones con logsiga los primeros pasos.

Es en la instancia del “estar ahi” donde somosgtesty actores de la trama de
significados y practicas que conforman lo cotidialed Otro. Por eso, pensar sobre como
llegamos a ese lugar, las estrategias implementmdada recoleccion de “datos” y la manera
en que registramos lo observado son temas quetaec@n parte, ese mismo campo que
pretendemos plasmar y por ende, las definicion&@gtipas en torno a la investigacion.

La pretension de convertirnos en observadoresrddcomo si la realidad fuera una
pecera) cae definitivamente por tierra, cuandmkihilidad de acceso esta determinada por la
mediacion de alguien. Este vinculo, al mismo tiengpee media nuestra “intrusion”,
determina el rol que pasamos a ocupar alli -ranpeentemente negociado-, e implica una
modificacion en el escenario previo a nuestra agd.a cuestion acerca de coOmo nos
presentamos y exponemos el interés que persigudrawsstadia resulta, entonces, central
porque valida y/o determina, necesariamente, ld@ciomes que estableceremos y la
informacion que obtendremos. Por eso, pensar ggeeaxa receta eficaz y universalmente

aplicable es sino erroneo, por lo menos infértileemayoria de las ocasiones.

“Las primeras trabas, lejos de ser valoradas comaomeobsticulos, deben
entenderse como datos valiosogSirimarco, 2005) Aquello que puede parecernos u
impedimento al querer adentrarnos en algun tema) tugar que se encuentra restringido,
debe tenerse en cuenta como una caracteristicadehadjeto de estudio. Si el acceso al
campo no resulta taidcil como creiamos, esto también refleja los prejuicms los que nos
acercamos al mismo: no poder acceder o demoratiendso de lo pensado para llegar a una
oficina, por ejemplo; dan cuenta de que la imagewni@ que teniamos de un lugar o un sujeto
no se condice con la realidad. Reconocer estoynwaagara ejercitar el extrafilamiento con el

gue debemos ir al campo, y al mismo tiempo evidenoa caracteristica del mismo.



Desde nuestro lugar lo que intentamos es cono@eraatidad que tratamos de tomar
desde una desnaturalizacion artificial, por lo quesfuerzo es doble. Mas alla de esto, es
importante destacar —como sefiala Escolar (2006¢-ng hay una soberania epistemologica
por parte del antropdlogo. A partir de este planatcautor sostiene que el campo es una
coproducciénpor parte del observador y el observado.

Desde la perspectiva antropolégica se hace necesaracompafiamiento de la
observacion por la participacion, inherente a lama disciplina e, incluso, mas importante
que la observacion. La participacion pone al ardimgp en una situacion donde las précticas,
los discursos y las relaciones, asi como los is¢srey fines que los sujetos concretos
persiguen ya no pueden ser tomados en el sentithtewal que los mismos pretenden darle,
al serle transmitido al investigador. El objeto e&ta, hay que construirlo y, por lo tanto
implica que se asuma una postura activa y sistéfBmardieu y Wacquant, 2005).

Al incorporarnos como investigadores a una nuevd oe sociabilidad y
emocionalidad, a lo cotidiano correspondiente apgrdonde trabajamos, comenzamos a
desarrollar cierta empatia con los sujetos queriboiye a disolver la impresion de intruso,
ajeno, o extrafio que se configura originalmente.e&hr ahi, como explica Sirimarco,
“redunda en un mejor conocimiento del grugohabilita a tener mejores posibilidades de
registrar contradicciones y correspondencias éogreiscursos y las practicas. Esto, a su vez,
permite hacer mas visible la cotidianeidad del caampmtensificando el contacto, la
reciprocidad de perspectivas entre el NosotrosfOdm expande y de esa manera distintos
niveles de significacion resultan ser mas accesilibe esa forma aquellos discursos, por
ejemplo, que pueden resultarnos contradictorios ue galoramos negativamente son

susceptibles de ser tomados como validos; lo auakrio mismo que verdaderos.

Sin embargo, es necesario contar con ciertas prieceas metodoldgicas. Por estar
demasiado insertos en la rutina del campo; pueligrgrenuestro ejercicio de enajenarnos y
caer en una naturalizacion no buscada. El trab@jsiste, entonces, en no olvidar el eje de
nuestra investigacion, y procurar mantener un nmagge los limites de las relaciones que
construyamos con los sujetos, para evitar conwegien un sujeto mas.

Se impone asi la necesidad de alternar entre nedltapeles, a partir de los cuales
generar las distintas circunstancias de interac@&witar tomar partido es necesario, pero no
es una situacion a la que se deba temer; al comtes una instancia donde alianzas y

enfrentamientos se nos hacen visibles ya que l&etmaen disputa somos nosotros mismos.



Otro de los aspectos que nos resultaron indisplrssgiara la comunicacion vy el
acceso al campo, ademas de familiarizarnos copelapectivas de los sujetos, fue el manejo
de sus expresiones 0 jergas.dj@nidadde algunos términos presenta dos caras: por on lad
su internalizacion es necesaria para lograr coinvest en un interlocutor aceptable y contar
con puntos de referencia por medio de los cualesio@arnos con los sujetos en lo relativo a
la especificidad de nuestra busqueda; pero porlatim la naturalizacion del mismo se nos
puede convertir en un obstaculo para el postenocgso de interpretacion del material,
debido a que estariamos asimilando estas catedakia@mo se dan en el contexto en que se
gestaron y por lo tanto su divulgacion fuera dedmu, sefialando afinidades y diferencias, se

veria impedida.

Observaciones de campo

En esta parte del trabajo reuniré las observacimaizadas en el Palacio de Justicia
en 2006 vy las realizadas en los tribunales de Comolly en el afio 2010. Mi propdsito es
analizar las diferencias y las similitudes enteregistros realizados. Por un lado, describiré
los edificios y el acceso a las salas de audiewa.el otro, me detendré en las marcas
caracteristicas que pueden observarse en el prdeesoa audiencia y articularé las mismas
con los conceptos de teatralidad (Balandier, 199dnestigio —ceremonial y etiqueta- (Elias,
1996); para dar cuenta de las marcas de podeilgades confieren a los sujetos.

Llegada a Comodoro Py

Llegar al edificio de Comodoro Py puede resultgpahas complicado de lo que uno
supone. El mismo se encuentra en la zona de lai@stde tren de Retiro, detras del viejo
edificio de Correo Argentino. La primera vez ah@ reconoci cual era el edificio de
tribunales, y necesité de la ayuda de una chicanguéndico la direccion en la cual seguir.
Supe por ella que la entrada principal estaba darnpaque habia que entrar por un costado,
por un camino de tierra. Cuando le pregunté laman® supo qué responderme: “Hace

tiempo que esta asi.”



El lugar no parece de facil acceso, en tanto qua pagar sélo puede hacerse
caminando o en auto. Hay algunas paradas de cmecpero es donde comienzan su tramo.
Es un lugar escondido, al igual que el tribunalirdeigrantes que “también” se encuentra
“escondido”, como me sefalé la misma chica que mié. gComodoro Py es una calle
desconocida para muchos, sélo se lo escucha nombraoticieros. Pero no hay una clara
nocién de donde esta ubicado, a diferencia detiate Justicia.

La segunda vez que fui a Comodoro Py, la entradecaiado por la que habia
ingresado la primera vez, se encontraba valladaeplado izquierdo del edificio, mirando
desde la calle, un policia custodiaba una puergjaa. Le pregunté al policia si podia entrar

por ahi, y me sefal6 otro lugar de acceso, a kctardel edificio.

Descripcion de los edificios

En el primer encuentro con el Palacio de Justicadetuve en la entrada principal.
Para ingresar al edificio es necesario subir uraliesta que se encuentra escoltada por
columnas de marmol. En la puerta se encuentranigsligue se saludan con la mayoria de
los sujetos que ingresan. En el hall principal hag estatua de aproximadamente tres metros
de altura. Es de una figura femenina, con los lraadendidos hacia adelante. En dos
columnas, también dentro del hall, se encuenti@ipta la palabra “LEY”. Pasando el hall,
distanciandome de la entrada, se veia un grupoiete pilicias que comian medialunas,
conversaban entre ellos y se reian mientras lagiaravista que se iban pasando de mano en
mano.

En relacion a la arquitectura, en el Palacio déurales, apenas entramos se hacen
visibles las reminiscencias de templo de la Edaéki€Ch que se le dio al edificio. Las
columnas, los grandes espacios abiertos en ebcgeltrecinto, los distintos matices de luces
gue iluminan al mismo y los techos altos, entrestEstos conforman el escenario que se
impone ante cualquier individuo, sobretodo a acjeho a la familia judicial, que no

frecuenta el edificio.

Para ingresar al edificio de Comodoro Py tambiénez®sario subir unas escalinatas
con similares aires de majestuosidad. Si bienggeso parece ser mas restringido porque en

la puerta hay un policia que pide el Documento df&dide Identidad (DNI), una vez dentro



la atmdsfera es similar a la del Palacio de Jastadi hall de la entrada cuenta con grandes
estatuas, la luz llega por los ventanales de vigrios techos son altos.

A la izquierda del hall de entrada, apenas unces®rse encuentra con los ascensores.
Al bajar en el 6to piso hay un ventanal a la deaggha la izquierda, un pasillo con un cartel
en papel con una flecha que indica dénde qued®EIrP 5. Hasta antes de llegar a la mesa
de entradas, pensaba que en ese mismo piso medranicooon la sala. En realidad, las salas
de audiencia se encuentran en el subsuelo detiedibesde el hall de entrada, nacen dos
pasillos que conducen a las mismas.

Desde el ventanal del piso seis se ve el rio, angblhorizonte. Si uno se acerca un
poco mas a la ventana, se ven en frente un eddeia marina y una iglesia. Mas cerca de la
ventana todavia, si se mira para abajo, se vettadanprincipal del edificio, aquella entrada
cerrada: en las veredas, se ven graffitis y stencié aluden al pedido de juicio y castigo a los
represores. La entrada alternativa que me habiéalag® en mi primera visita a los
tribunales, estaba practicamente institucionalizatleamino de tierra en el pasto evidenciaba

que estaba hace tiempo siendo utilizada.

Quien ingresa tiene la sensaciéon de que éste espatio particular, bien diferenciado
de otros y en el cual la calidad de “extranjero’haee notar por la completa ignorancia que
inevitablemente se filtra al preguntar como serithisye el espacio, ddnde se encuentran los
juzgados y a quién solicitar la autorizacion negagzara presenciar un juicio.

La separacion entre este mundo (que incluye a susomeajes) y el exterior se
vislumbra en la entrada: ésta se encuentra poresebnivel de la calle, el afuera. La
ascension a dicho lugar va acompafiada por la miadas porteros y policias asi como de
una sensacion de solemnidad que genera el aml@aéinteinante. Esta sensacion es mas

notoria cuando se circula por los pasillos largdenciosos y lugubres.

Acceso a la sala de audiencia

La primera impresién que habiamos tenido de Itminales, era que el acceso a las
salas de audiencia y a las oficinas era restringige sélo podiamos penetrar en estos
circulos pidiendo permiso y aclarandopel quéde nuestra visita. En el Palacio de Justicia
estos espacios se ven herméticamente cerradosupoiap que impiden que veamos su

interior y por la imposibilidad de escuchar lo geeenuncia dentro.



Esto, que podria ser tomado como un obstaculoeresrealidad otro rasgo
caracteristico del campo que estamos estudiandmyistante registrar como ese campo se
va construyendo a medida que atravesamos lo queealificultarnos un camino fluido
hacia, en este caso, la sala de audiencia. Eneblgar antropologico, los obstaculaeben
ser leidos como datos que nos hablan sobre eld@geelaciones y de practicas que alli se
construyen, antes que como estorbos o trabas abarlantropoldgicd. (Sarrabayrouse
Oliveira, 2005) De esta forma, registramos losimiss niveles en los cualesproducimosel

campo.

Los tribunales de Comodoro Py presentaron otrodgobstaculos para acceder a la
sala de audiencia. Por ejemplo, para presenciaraud&ncia, es necesario anunciarse en
“mesas de entradas” y no en “oficinas”. detras demostrador, después de que uno se
anuncia golpeandolo (por recomendacién de un peliwide un cartel), es atendido por el
personal, generalmente estudiantes de abogaciagadds jévenes, que piden el DNI y
preguntan si viene uno por parte de la querelloooparte de la defensa. Ante la duda
evidente en mi rostro por la jerga utilizada, quies atendia me aclard: “por acusado o por
victima”. Minutos después, en el ingreso a la sadaciaria esta pregunta a la necesidad de
distribuir al publico dentro de la misma; ya quagis la sala, se distribuye al publico por la
querella en el subsuelo y a la defensa en plafj#adana a la izquierda y la otra a la derecha
en butacas separadas por un pasillo.

Lo que anticipa este tipo de cuestionamientos esegiste una division del publico, y
un lugar designado para aquellos que vengan pouwtea parte. Esto implica que uno se
posicione ante un caso; y aunque en éste sea nbestra identificacion con la victima,
puede no siempre ser tan obvio para otros sujeboso en algunos casos de quienes estan en
el proceso de recuperar su identidad como hijoetienitios-desaparecidos expropiado.

Seguido a esto, se nos entrega una fotocopia melfita de un boleto de colectivo —
facil de ser extraviado-, donde figuran los dateistdbunal y del juicio, con nuestro nombre
y apellido manuscritos, un espacio para compleiaret tipo y numero de documento, dia y
el sector asignado en la sala de audiencia. Esta asreditacién necesaria —facilmente
falsificable, puesto que esta completada a mana-ipgresar a la sala de audiencia. De todas
formas, es dudoso que cualquier persona que naysednunciado en la mesa de entradas

! De todas formas, considero que ésta no es masnguerimera impresion, y no descarto que en urisisalas
profundo pudieran evidenciarse otras razones [sedipo de preguntas.



pueda ingresar a la sala, dado que en la puerta desma, los policias que habilitan el
ingreso, vigilan que nuestro nombre se encuentimanista.

En una de las audiencias que presencié, no eraarec@nunciarse en la mesa de
entradas del tribunal; pero los policias pediadMl y corroboraban que nuestro nombre NO
se encontrara en una lista. A través de conversasimantenidas con parte del publico, y
porque ademas fue una noticia difundida, quienesnesentraban en la lista eran aquellos que
habian presenciado la audiencia del dia 27 de @gestel marco de la cual estos sujetos
habian aplaudido. Estas personas “marcadas” négpogresenciar ninguna de las audiencias
del juicio hasta el momento de los alegatos, quie $asta después de un afio a partir de esa

fecha.

La sala de audiencia designada para el juicio @audaa Vesubio se encontraba en el
subsuelo, a la derecha del hall principal. Se dageor una escalera en espiral, que tenia un
fuerte olor a pintura para la fecha de mi visithallez abajo, uno se encontraba con un
espacio de paredes grises, de techos bajos, pde @mira muy poca luz desde un ventanal o
puerta que da a uno de los laterales del edifidabia dos bafios, cuyas puertas, de chapa,
estaban pintadas de gris. EI ambiente, designadogsaerar la entrada a la sala, era un lugar
oscuro, parecia un lugar donde se guardan maquiadiulos de limpieza.

Un cartel indicaba que nos encontrabamos en el Skilin de Usos Mdltiples. Esta
denominacion explicaria algunas de mis inquietuges,presento mas arriba, en relacion a la
precariedad del lugar. No se trataba de una salmataba de un salén. Un saldn no tiene el
grado de majestuosidad que tiene una sala, un pakae uno entenderlo como un galpén,
una habitacion grande, donde no se requiere umpdida&de pueden guardarse cosas que no
sirvan inclusive. Una sala, en cambio, tiene unifin: sala de espera, sala de quiréfano,
sala de escuela, sala de una casa, sala de aadiefSan todos lugares en los que uno
reconoce o espera un cierto orden de los mueldel®sdactores que pueden encontrarse alli
reunidos. Una sala contiene muebles, decoraci@rdes a su funcion. Una sala tiene una

funcién: un saléon puede tenailtiples usos

Descripcion de la sala de audiencia

Como explicaba arriba, en el Palacio de Justieizgala de audiencia se encontraba

herméticamente cerrada. El juicio que habia idbsear en octubre de 2006 se desarrollo



en una sala oscura y chica, donde cabia espa@mpanas de diez personas del publico, un
guardia carcel, sentado del lado del publico, desiterios enfrentados, uno para la fiscalia y
otro para el abogado defensor y su defendido; fpona) frente al pablico, y a pocos metros
de distancia —con la capacidad de hacer contast@ivcon el publico-, el juez, el escribiente
y el secretario. Detras de ellos, una cruz, y wralbra argentina.

Quien declara se sienta de frente al juez, y daldasp al publico. Una cerca de
madera separa al publico de estos actores. Enpestumidad, yo era la Unica persona del
publico, y notoriamente llamaba la atencion —eleokesdor observade por tomar notas

mientras se sucedia el juicio.

La sala donde se llevo el juicio de la causa Vesudia una habitacion de
aproximadamente diez metros de ancho. Las paredesbéancas, y tenia muy poca luz
natural, que entraba por una hilera de tres vestanka izquierda de la sala, rozando el techo.
El resto de la luz provenia de ldmparas de bajswan que daban luz blanca, como en un
lugar por el que uno esta de paso, como un hosp#al mesas estaban enfrentadas a los
jueces, y no en torno a los mismos, como en laeagi de la causa ESMA. El publico se
encontraba separado, por una mampara de vidriajrt@puerta en el medio.

De atras para adelante, mirando desde las butltgsiblico hacia el fondo de la
sala, la distribucion de los lugares ocupados psrpersonajes del juicio era la siguiente:
cinco filas de escritorios, divididos por un pasilDel lado izquierdo, se ubicaban los
abogados de la defensa y el acusado. Del lado mpuegjuerella: fiscales y abogados. Mas
adelante, a cada costado, un escritorio. Amboshianirdnacia el fondo de la sala, donde se
ubicaban los jueces. De espaldas al publico, eneeke sentaba la secretaria; y de perfil, a la
derecha de la sala, donde declaraban con un nmmréfos testigos. De manera que en esta
sala, era posible para el publico ver directameantestigo; aunque la distancia con €l era
mayor, al nivel de que no era facil, por ejemplstidguir sus gestos. Al fondo de la sala, de
cara al publico y a todos los actores mencionaencontraban los tres jueces. En el centro,
el presidente.

La distribucion de los abogados era muy distintéaesala de audiencia en el juicio de
la causa ESMA y en la de la causa Vesubio: no saiéanporque en esta Ultima se
encontraban todos enfrentados al tribunal y nooemotal mismo; sino, y lo que me llamé
mas la atencion, porque la defensa se encontrdadalzquierdo y la querella a la derecha,
del mismo lado que el estrado designado para ktggds. Curiosamente, la disposicion

exactamente contraria tenian los abogados y eldestn la sala de audiencias de la causa



ESMA. Considero que no debe tomarse como un detadieor el hecho de que en ésta
altima, el testigo no estuviera dentro del radsuel del presidente, sino que éste debia girar
unos 90° para mirarlo cara a cara, por lo que coesgemente dejo de mirarlo y empezé a
hacerlo al plasma, del cual obtenia una imagetedgyo en primer plano.

En el siguiente apartado describiré con mas deddlds personajes mencionados y las

marcas de poder que los caracterizan.

Teatralizacion del poder

Lo primero que habia llamado nuestra atencion @seuciar por primera vez una
audiencia era lo poco en comun que ésta tenia lewide a la imagen que estamos
acostumbrados a ver en las peliculas. El juradapaoece; asi como el lugar que el acusado
ocupa, como agente activo en el proceso, tampoa sessmo. También los testigos son
participes en una forma distinta: en nuestro satdmjusticia, €stos exponen su testimonio
de cara al juez, ya sea de espaldas o de pepfiildico.

Este contraste entre el imaginario y la realidasl llevd a focalizarnos més sobre éste
momento de aplicacion de la justicia, comenzamasr garticularidades y a reconocer, como
afirma Garapon (1999), quel“primer gesto de la justicia no es intelectuahoral, mas si

arquitectural y simbdélicad.

El elenco estable

Los tribunales de justicia se encuentran habitggms innumerables personajes:
abogados, policias, jueces, fiscales, porterognascistas, etc., que de distinta forma y en
distinta intensidad aportan a la dindmica de I|dereinites espacios que componen, y
comparten un conjunto de practicas y discursodayuean parte del dia a dia de su actividad.

En el camino de la entrada del edificio a la saladdiencia, me cruzaria con policias,
ascensoristas, y porteros o abogados jovenes epfitasas y mesas de entrada. Estos
personajes son los Unicos que nos reconocieron efnos al lugar: lo distinguimos porque
al dirigirnos a ellos para que nos guiaran hastala de audiencia o a las mesas de entrada,
nos dieron informaciérextra por la que no habiamos preguntado, pero que edia

luego; como por ejemplo al indicarnos cémo llegaia ssala de audiencia “abajo, en el
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subsuelo”, nos indicaroademasdonde se encontraban los ascensores. Daban pogssop
que desconociamos como llegar a los ascensoragipouestra primera vez abhi.

Al ingresar al edificio, no sdlo lo arquitectonigasimbdlico lo hacen a uno sentirse
ajeno a esa realidad, sino que también el tratola®mersonajes da cuenta y revive esa
sensacion. Paraddjicamente, estos personajes genéran apenas visibles, y sélo cobran
protagonismo en momentos muy particulares: el smrda entrada. Estos personajes,
practicamente imperceptibles hasta el momento deesar a la sala de audiencia, o de
anunciarse en la oficina 0 mesa de entradas; soquie habilitan o restringen el paso hacia el
escenario del juicio: por eso, como mencionabaandsa, a pesar de que un papel pueda ser
falsificable para entrar en una sala, la entraglagie se encuentra vigilada.

No es poco llamativo que estos personajes “menc#pst su invisibilidad-, que
detentan un cierto poder por sobrexranjerq el publico; se encuentran al mismo tiempo en
un nivel inferior de jerarquia en relacion con dasores del juicio: jueces, fiscales, abogados,
secretarios, testigos y acusadd@omo lo explica Sirimarco, los puntos permeabt®s Iss
sujetos particulares: los empleados administratipessonas del publico que fueron testigos
en la causa, entre otros. La institucion como ittddl el ambito judicial como un ambito
cerrado y homogéneo; es abierto asi a partir @s @stisibles puntos; invisibles cuando se ve
todo tan homogéneo, holistico.

El poder de representacion

Hannah Arendt y George Balandier han utilizadocglcepto deeatralizacionpara
describir distintos aspectos de la escenificacénpdder. En el caso de Arendt, ella plantea
criticamente que los términos en lo que se desaredljuicio a Eichmann en Jerusalem en
1961, del que ella fue cronista y testigo, dejarenque se trataba en realidad de un montaje
cuyo fin dltimo era mostrar que el pueblo judio particularmente Ben Gurion, primer
ministro de Israel para ese entonces, y a quiemdirie adjudic6 el rol de “director” del
juicio-, podia juzgar a sus victimarios. Cabe aest que el contexto histérico en el que se
llevé a cabo este juicio, era aquel en el cualbestaen tension los principios del derecho

internacional. Es por esta razén que la demostradédpoder del primer ministro israeli no

2 Desentrafiar el lugar que ocupan dentro de lagegfeidica implica un trabajo de campo mas minugiopie
para los alcances de este trabajo no realicé ggmno dispongo de material para explayarme séleena. Lo
que quise presentar en este punto fue la existeleiana masa de actores algunas veces ignoradlzs en
bibliografia; que a mi entender son informantesedaa la hora de conocer las relaciones fundanesnjala
organizacioén del campo juridico.
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era simplemente condenar a Eichmann, sino ponelaemsu punto de vista sobre la cuestiéon
acerca del derecho a juzgar en su pais crimenasogugbian sido cometidos alli.

Balandier trabaja sobre el poder en escena, sisi@ns¢ encuentra focalizado en la
imagen que envisten los jefes, reyes, jueces; gpdtrategias para perpetuar ese poder. Para
explicar esto, Balandier apela a lo que él lldamdramaturgia politica el poder del juez se
conserva por la manipulacion de simboldsstas operaciones se llevan a cabo de acuerdo
con modelos variables y combinados de presentai@oia sociedad y de legitimacion de las
posiciones gobernantéd.a fuente de legitimidad del juez esrigpresentaciondel pueblo,

“la identificacion del representado con el represatd’, como en una democracia.

Retomando el texto de Norbert Elias y la importande las etiquetas para la
legitimacion del poder, podria adjudicarsele akjekpapel de “Dios conciliador”, que toma
la fuerza para prevalecer en el poder del enfraetégmde las dos partes, tal cual lo hiciera
Luis XIV, y cuya opinion es dificilmente revocad&n cierto modo, al decidir contra un
hombre o un grupo determinados, tiene de su pattaglas los demés como aliadogElias,
1996) El juez, al final de todo, debe dar su vetedinterviene para regular las tensiones y al

mismo tiempo organiza todo para que las mismasasgemgan.

En estos juicios, donde el acusado es practicanmernisgble, de espaldas al publico; y
donde los testigos varian, la teatralizaciéon deepsd ve plasmada en el papel de los jueces,
por ejemplo, en relacién con el acusado y el testignto uno como otro se encuentran
jerarquicamente por debajo de los jueces, quienesservan el derecho de otorgar la palabra
a fiscales, abogados, y testigosmgntener el ordemn la sala. Otros sujetos participantes
como el secretario, los guardias y el acusado, sueeoen en silencio durante toda la
audiencia.

En su necesidad de autoafirmar su poder, el juedisengue de los otros: el
distanciamiento como un fin en si mismo y el cdnte los afectos evita que a lo largo del
proceso judicial, se posicione en favor de la dleecede la defensaSblo el reyfel juez] no
experimenta ninguna presion de arrib&’ esto es asi gracias a su habil balanceo del
equilibrio de tensiones, pues si no hubiera teresi@ntre las partes, seria inatil su existencia.
(Elias, 1996)

El juez también tiene que someterse al juego deplutas reglas de etiqueta y
ceremonial: mantenerse en silencio y atento migmrtréestigo habla, manejarse con reglas de

cortesia (tratarse de “usted”), entre otros. Satrumentos de dominio, que le habilitan
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someter a los demas a los mismos, pero que taneligesan la coaccion que el poder
ejerce sobre su portaddrElias, 1996)

Lo que nos sorprendid era que estas formas quepzadanaje celaba en guardar, se
daban en todas las instancias de juicio oral. L® gara nosotros parecié ser mas bien una
teatralizacién de poder en la que algunos de Iosopajes jugaban, debido aisaccion el
papel de publico; se repetia estuviéramos nosptesentes o no.

Los jueces aparecen como arbitros de dos partasdei@nidas que estan dispuestas
simétricamente, todo es observado desde ese lagjacomo escuchado y sabido, dado que
tienen acceso irrestricto a la informacion no saltravés de los documentos sino de los
espacios; detras de ellos estéa el juzgado dontlatada causa.

Que su presencia se vpeotegidapor una cruz, sobre y detras de ellos, y por la
bandera nacional, a un costado, indica el cardegitimo que enviste su poder y la
presuncion de que la puesta en funcionamiento deme invoca fuerzas abstractas y
aceptadas por todos, Dios y la comunidad, en lquata de esa verdad.

Se intenta transmitir que todos los que alli ingnese ven incorporados a un orden en
el cual las diferencias se ven suspendidas tempera y del que se sale transformado. El
proceso judicial se desarrolla con el fin de “raklgcer la normalidad”, un orden que
demanda la sociedad como es en el caso de losgypar los crimenes cometidos en la

altima dictadura. Una normalidad variable, e impuae

El publico

El poder separa y jerarquiza: empezando por largeipa entre el interior del edificio
y el exterior, siguiendo por la division entre el publico y immas actores: jueces, abogados,
etc.; y, al interior del publico, entre defensaugglla, lo mismo que al interior del escenario
de la sala de audiencia, con la presencia omnifeotkt juez o jueces.

La variacion del publico se ve influida en parte laovariacion de los testigos (acuden
familiares y amigos como publico para acompafanosambién por la campafa de las
organizaciones de derechos humanos que promuewivulgacion de las audiencias, como
en el caso de los juicios por crimenes de lesa higd@ad. Los proyectos de universidades
donde se dictan carreras de arte y de cienciaalsscy humanisticas, que incluyen en su
programa la observacion de las audiencias, convaaan diverso publico, que varia mucho

de una audiencia a otra; de un juicio a otro.
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El caracter de un juicio también puede variar, c@mstiene Arendt: el tono “teatral”
gue ella describe como una caracteristica al cami@! juicio a Eichmann, el ujier que
anunciaba el inicio de cada sesion como un efemtecplo al de alzar el telon, la entrada y
salida de los juecessih afectacioty cambié con el desarrollo de las declaracionedode
testigos, insoportablemente tétricas para el pdbdie sobrevivientes, lo que produjel “
efecto de anular el aspecto teatral del juicidsimismo, ella identifica cambios en el
publico: las primeras dos semanas, habian acudidodistas de muchas naciones, luego se
presentaria una mayoria de israelitas jovenes, ry gttomo, hacia el fin del juicio,

practicamente sélo sobrevivientes.

Conclusiones

La intencion de este trabajo ha sido poder dartaugs las precauciones con las que
debemos ingresar al campo, y en particular el cafjopalico. La exposicion de las
observaciones realizadas en 2006 y 2010 demuegieapor mas preparacion que se tenga, el
campo siempre presenta obstaculos; pero tambiémestran que tener cierta nociéon del
estado del tema en cuestion, como lo que aportatrdbajos de Sarrabayrouse o Sirimarco,
garantizan un poder de analisis mas profundo.

Mas alld de que el poder dominante impone una image omnipotencia y
coherencia, el orden de la sociedadritinda vulnerable; es portador de perturbaciogade
desorden, ellos mismos generadores de astuciasamatizaciones capaces de mostrar el
poder en negativd (Balandier, 1994) Sin embargo, estando en Tries siempre se percibe
que hay un afuera y un adentro marcado por distiodareras - esta dicotomia no sélo se da
entre el edificio y la calle sino que se repiteaeids pasillos y las salas de audiencia, y a su
vez, dentro de éstas Ultimas donde el publico sseparado de quienes aplican la justicia.
Estas personas son las que ponen en marcha e¢lqutedinalizard cuando se establezca la
verdadoficial de los hechos.

La antropologia se perfila en este contexto coma disciplina privilegiada para
exponer estas diferencias, gracias al trabajo dgaay para sacar a la luz las marcas de
poder que reproducen los actores en sus practicas.
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